Analyse des dispositions entrées
en vigueur le 16 octobre 2006

La réforme
de la protection de la jeunesse *

Intr oduction

par Thierr y Moreau **

nale pourla réforme de la Iégislation tre en ceuvre un modeéle gestionnaire en

relative a la protection de la jeunesse/ue d'assurer la sécurité publique dans
Depuis de nombreuses années, la réette équipe a déposé son rapport dequel le juge avait le pouvoir de choi-

forme de la protection de la jeunesse e4f98®. Elle proposait d'instaurer unsir entre la protection, la restauration,
a l'ordre du jouf?. En 1994, la loi du modéle fondé principalement sur le pala sanction et la peine, la solution la plus
8 avril 1965 relative a la protection deadigme de la justice restauratrice. Paappropriée au cas d'espece qui lui était
la jeunesse a fait I'objet d'une premiérkd suite, a la demande du Ministre de lsoumis. Ce modéle gestionnaire allait
réforme importante. Pour le législateujusticeVerwilghen, un troisiéme projet de pair avec une reconnaissance accrue
de I'époque, elle se limitait toutefois au été élaboré par I'avocat général Maege garanties juridiques au bénefice du
modifications les plus gentes liées a Celui-ci a rédigé un avant-projet de lojeune mais dont le caractéere formel en
trois objectifs® : mettre la législation Portant réponses au comportement déaisait un bien piétre bouclier contre des
interne en concordance avec certaindi@quant des mineurs accompagné d'umodes de réaction qui pouvaient sensi-
dispositions de la Convention euro€xposé des motifs et d'un commentairelement se rapprocher du modele pé-
péenne de sauvegarde des droits @és articles. L'avant-projet a, ensuite, nal.

I'homme (art. 5, §8°let 4) et de la Con- €té repris dans une proposition de ldDurant toutes ces années, la pratique a
vention internationale des droits de I'endéposée a la Chambre le 18 juillet 2002ontinué d'évoluer dans des sens divers.
fants (art. 37 et 40), combler certainepar les députés Bogeois etVan Pa- Sans prétention d'exhaustivité, les
lacunes de la loi du 19 janvier 1990Yys ™. Ce projet proposait de ne plus sexemples suivants peuvent illustrer ce
abaissant I'age de la majorité civile &férer a un seul modele et de promoyhénomeéne. Des mesures de protection
18 ans et adapter la procédure devawoir une nouvelle approche plus pragent été appliqguées dans un esprit plus

les tribunaux de la jeunesse suite a Iatique du comportement délinquansanctionnef®. Des mesures provisoires

communautarisation de la matiére.
La réforme compléte de la matiére de”

vait intervenir aprés la cloture des traP°SSible-

vaux de la Commission nationale pour

des mineurs en frnt un éventail de (placement en I.PJ. ou a Everbe,
éponses appropriées aussi vaste qpeestations sur ordonnances, assigna-

Il était ainsi propésde met- tions a résidence, etc.) ont été utilisées

la réforme de la |égislation relative a la
protection de la jeunesse, plus connue
sous la dénominationGommission
Cornélis> du nom de son président
Cette commission, qui avait rendu un
premier rapport sur I'état de ses travaug)
le 3 novembre 1992, a déposé son rap-
port final le 20 janvier 1998. Elle pro- ()
posait d'instaurer un modéle de réactio
sociale a la délinquance juvénile fondg,
sur la notion de sanction éducative.
Suite au dépbt de ce rapport, le Minis-
tre de la justice de I'époque a confi¢ a
Professeur LWalgrave et a son centre
de criminologie juvénile de la K.U.L.
la mission d'étudier la possibilité d'in-
troduire en Belgique un droit
sanctionnel restaurateur en matiére o@
jeunesse, tout en prenant en compte (g
rapport final de la Commission natio-

()]

Précédemment publié dans la COR, Actualités en diit pénal et ppcédue pénale, sous la catination
d’Adrien Masset. Contribution n° 2 (page 61 & 164), Editionsiegr2006.

Professeur a I'U.C.L., avocat.

Sur les difféents pojets qui ont vu le jour depuis les années ‘70 et sur les raisons qui les soutiennét, voy
Tulkens et Th. M@au,Le droit de la jeunesse en BelgigAéle, assistance et protectidruxelles, Latier,
2000, pp. 275 et s.

Projet de loi modifiant la loi du 8 avril 196%lative a la potection de la jeunesse, Exposé des m@ifs,
parl, Ch. epr, sess. extra. 1991-1992, n° 532/1, pp. 1 et 2.

Cette commission a été instituée le 9 oaat991.

Pour une analyse de ces deux rapgppwoy Fr. Tulkens et Th. Meau, Le droit de la jeunesse en Belgique.
Aide, assistance et protection, op.,@p. 575 et s. et p. 986 et réfaces citées.

L. Walgrave, H. Geudens, et ®chelkens, A la recherche d'un droit sanctionnel restaurateliD.J, 1998,

n° 173, pp. 3 et s. Pour une analyse détaillée de ce rgppmy Fr. Tulkens et Th. Meau, Le droit de la
jeunesse en Belgiquaide, assistance et protection, op.,@p. 986 et s. et réfénces citées.

Ces textes ont été publiés dans le Journal dit des jeunes)D.J, 2001, n° 209, pp. 5 et YW également
dans cette livraison, les difféntes contributions qui appent un éclairage critique sur ceqgjet). Il faut
obsewer qu'a coté du piet de cette nouvelle loi, la loi du 8 avril 1965 était maintenue mais toutes ses dispo-
sitions étaient modifiées. De cette maejda loi du 8 avril 1965 traitait principalement du contréle sur les
prestations familiales ou aws allocations sociales, de la déchéance de l'autorignpale et de la jpcédue
applicable devant le tribunal de la jeunesse lorsqu'il inient dans le cadr des dé@ts communautas.
Proposition de loi modifiant la loi du 8 avril 196Blative a la potection de la jeunesd@pc. parl, Chambe,
sess. 2001-2002, n° 50-1964/1.

Pour plus de détails sur ce phénomene et la logique dechtfan qui le sous-tend, vdyr. Tulkens et Th.
Moreau,Le droit de la jeunesse en Belgighiele, assistance et protection, op, @p. 616 ets. et pp. 635 et s.
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Différentes législations sont venue
compléter la loi du 8 avril 1965

pour répondre immédiatement aux comvant le tribunal de la jeunesse. Par corteur belgedu 2 juin 2006Toutefois, le
portements délinquants des jeunes avasgquent, des modifications de procédiMoniteurdu 17 juillet 2006 a republié
gu'il ne soit statué sur leur culpabilitéres introduites a I'occasion de réformesne loi du 15 mai 2006 modifiant la 1é-
Des mesures extrajudiciaires ont vu leelatives a la prise en clggr des mi- gislation relative a la protection de la
jour. Des expériences de médiation, tameurs délinquants peuvent avoir des efeunesse et a la prise en dmdes mi-
tot avant la saisine du juge tantét profets dans les procédures civiles ou laseurs ayant commis un fait qualifié in-
posées par le juge, ont été menées dgmecédures judiciaires fondées sur lelaction en précisant quee texte an-
plusieurs arrondissements. En Flandredgcrets communautaires mues devantifelle et emplace celui par au Moni-
des expériences déamily group tribunal de la jeunesse. teur belge n°® 178, du 2 juin 2006,
confeencesont été tentées. QuelquesHans ce contexte, le 29 novembre 2008: 29034 A I'examen, il semble que la
parquets ont développé les mesures gk Gouvernement a déposé au Parlemetftule diférence entre les deux textes
tes de diversion. Des projets de prisg projet de loi modifiant la Iégislationéside dans la formulation de I'arti-
en chage en hopital psychiatrique deyg|ative a la protection de la jeunesse &€ 59¢°. Deux jours plus tard, Iklo-
mineurs delinquants ont eté développés | prise en chge des mineurs ayantNiteur du 19 juillet 2006 publiait une
de méme que des projets de prise &mmis un fait qualifié infraction, ap- {roisiéme version du texte en commen-
chage de mineurs abuseurs sexuels, gRyjé égalementprojet Onkelinx du ¢ant par indiquer quee texte annule et
mineurs toxicomanes, etc. nom de la Ministre de la justice qui effémplace ceux pas au Moniteur belge

Par ailleurs, difrentes législations sontest l'auteurUn an et demi plus tard, la"° 178, du 2 juin 2006, p. 29034 et
venues compléter la loi du 8 avril 1965¢éforme a vu le jour et a pris la formd?® 225, du 17 juillet 2006, p. 35477
relative & la protection de la jeunessele deux lois. Cette division du proje{Cette fois-Cila seule dérence entre ce
Parmi celles-ci figurent notamment lanitial en deux textes a pour origine undexte et celui publié le 17 juillet 2006
loi du 1*mars 2002 relative au place-observation du Conseil d'Etat pour qui¢tait la nouvelle date de la loloi du
ment provisoire de mineurs ayant comeontrairement & ce que prétendait le prd-3 Juin 2006 modifiant la législation
mis un fait qualifié infraction, la nou- jet initial, toutes ses dispositions ne refelative a la potection de la jeunesse
velle loi communale et la loi du 21 dédevaient pas de l'article 77 de la Consti€t & 12 prise en chge des mineurs
cembre 1998 relative a la sécurité lortution (procédure bicamérale parfaite)@yant commis un fait qualifié infraction
des matches de football. A cela s'ajouteertaines relevant de l'article 78 (proka présente contribution a pour objet de
I'application de nombreuses modificacédure bicamérale optionnell®) La faire un premier commentaire d'une-par
tions dont ont fait I'objet le droit pénalpremiére loi est celle du 15 mai 2006ie des nouveaux textes. Eretf la ré-

et le droit de la procédure pénale auxnodifiant la loi du 8 avril 1965 relative forme est vaste et suscite de trés nom-
quels se référe le droit applicable auR la protection de la jeunesse, le Codareuses questions sur le plan juridique.
mineurs. d'instruction criminelle, le Code pénal/Jl n'est pas possible de toutes les abor
Enfin la complexité croissante de |de Code civil, la nouvelle loi commu-der dans I'espace limité de ce commen-
matiére ne peut étre dissociée def-dif nale etlla loi du 24 avril 2093 réformanta}ire. En outre, il se dit que certaines
cultés qui ont leur origine dans la rel'adoption. EIIe.a_été publiée adioni- d|§po§|t|ons quine §ont pas encore d'ap-
partition des compétences consécutivdgur belgedu 2 juin 2006. Le parcoursplication feront I'objet dg modifications
aux réformes institutionnelles des and€ 12 seconde loi est plus étonndnt. avant leur entrée en viguetour ces
nées ‘80. D'un coté, I'Etat fédéral es(gépart, elle s'intitulaitoi du 15 mai différentes raisons, ce commentaire est
resté compétent pour déterminer que?_006 moqllflant la I_églslatloredattlve a_ limité a I_'examgn d'une partle des nou-
les sont les mesures qui peuvent atl@ protection de !ajeunesse etala pnse/elles qlsposn_lons en vigueur au mo-
ordonnées a I'égard des mineurs autelf8 chage des mineurs ayant commis ument oU ces lignes sont écrites. A cet
dait qualifié infraction et a également égard, il est utile de signaler que la Mi-

de faits qualifiés infractions alors que®, . S ) ; o S .
fgit I'objet d'une publication aMoni- nistre de la justice a rédigé une circu-

les communautés ou les régions so
compétentes, suivant le type de struc-

tures auxquelles ces mesures font aP- ! R o ) ) N .

. pour institueromaniser et finan- 9) Projet de loi modifiant la Iégislatioretative a la potection dp la jeunesse et a la prise en geates mineurs
pel, p ) grorg ayant commis un fait qualifié infractioAyis du Conseil d'EtaDoc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51
cer les services en clgarde mettre ces 1467/001, pp. 88-90.

mesures en ceuvre. Une des cONS@queld) Dans la version publiée le 2 juin 2006, tiake 59 est rédigé comme suux articles 5, modifié par la loi du

ces de cette répartition des compéten- 6 agf;t 1993,|6,|7,g10difiés"par la loi du 7 mda; 1999,|8,I mgdifié palr| laloi du 7 mai| 1|99£(aj, 9, %2, 13, 16, 19, 20,
Aai Ara indi _ modifiés par la loi du 18 juillet 1991, 21, modifié par la loi du 18 juillet 1991 et par la loi du 2 février 1994, 23,

ces réside dans ".3 Car?Ctere IndISpensa 24, modifié par la loi du 18 juillet 1991, 25, modifié par la loi du 18 juillet 1991, 27, 28, 29, 33, et 35, modifiés

ble de la conclu§|on d'accords de coo- par la loi du 6 ao(t 1993, de la méme loi, les mots «le juge de paix» sont remplacés par les motsRé juge»

pération entre |'Etat fédéral et les enti-  contre, dans la version publiée le 17 juillet 2006, tiele 59 est rédigé comme suAux articles 5, 6, 7, 8, 9,

tés fédérées pour qu'une réforme puisse lg,gé&alﬁ, 18,;.?, 20, |21i 22d, 24, 25, 2975,;9288, 29, 3(;, 33, 3I4 (Iét 3d5 dela mégns;lg |(9)i mz()digés gargla;%i du %?Oﬁt

. . ' PP 1993, 6, 7, modifié par la loi du 7 mai 1999, 8, modifié par la loi du 7 mai 1999, 9, 12, 13, 16, 19, 20, modifié

d,ev,emr efective. De | z?Utre cote, | I,Et,at par la loi du 18 juillet 1991, 21, modifié par la loi du 18 juillet 1991 et par la loi du 2 février 1994, 23, 24,

fédéral est seul compétent pour décider  nqgifi¢ par la loi du 18 juillet 1991, 25, modifié par la loi du 18 juillet 1991, 27, 28, 29, 33 et 35, modifiés par

des regles de procédure applicables de- laloi du 6 aolt 1993, de la méme loi, les maésjuge de paix sont remplacés par les moks juge».
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Relever ceines questions que posent les nouvelles
dispositions et suggérer des pistes de solution

TELTION
fofy’ FECNESSE
MPPRTE LOLIIL
laire, datée du 28 septembre 2006 et yﬁ%g(/ﬁl/ﬂ &e2oN
publiée auMoniteur du 29 septembre 5£ﬂ?£- .

2006, qui commente la réforme et en
annexe de laquelle le lecteur trouvera
un texte coordonné de la loi du 8 avril
1965 mis a jour a la date du 16 octobre
2006%Y, Précisons encore que ne se-
ront, ici, abordés que les textes qui ont
modifié la loi du 8 avril 1965 et non
d'autres législations tels le Code judi-
ciaire (magistrats de liaison), le Code
pénal (suppression de la peine de dé-
tention ou de réclusion a perpétuité pour
les mineurs, etc.), le Code d'instruction
criminelle, etc.

Il convient aussi d'indiquer d'emblée

que cette contribution constitue un pre-
mier commentaire de ces nouvelles
dispositions et qu'elle n'a aucune pré-
tention a I'exhaustivité. Elle poursuit es-

sentiellement deux objectifs. D'une part,
tenter de présenter la réforme et le droit

actuellement gppllcaplg’ aux MINeUrgnfin une derniére remarque concerdu 9 juillet 2003 a explicitement prévu
auteurs de faits qualifiés infractionnan e vocabulaire. Il sera infifem- de moderniser la loi sur la ptection
D'autre part, relever certaines questiongen; ytilisé les termesmineum et de la jeunesse et atans un souci d'as-
que posent les nouvelles dispositions €feynes pour désigner les mineurs vi-surer une meillew piotection des jeu-
suggérer éventuellement des pistes d@s 3 |'article 36, 4° de la loi du 8 avrines et de leur accder toutes les chan-
solution. A cet €gard, 'ambition n'estige5, 3 savoir les mineurs poursuiviges et toute I'aide pour s'intégrdans
certes pas de cloturer le débat mais, §ur avoir commis un fait qualifié in- notre société exigeante. Ce nouveau
contraire, de 'ouvrir fraction avant I'age de 18 ans. Le termeroit de la jeunesse prévoira en omitr
Cet examen des nouvelles dispositiongeune> qui n'est pas un concept juridi-des mesuws sanctionnelles pour les jeu-
législatives est divisé en huit sectiongjue traduit toutefois le fait que, mémenes délinquants a I'égardesquels ces
La premiére est consacrée a la philosi pour relever de la loi du 8 avril 1965mesues constituent le seul ingtnent
phie qui sous-tend la réforme. Ldl doit avoir commis les faits avantpour potéger note société contrleurs
deuxiéme traite des questions liées @avoir atteint I'age de 18 ans, l'intéresséctivités criminelle§?. Il poursuit en
I'entrée en vigueur des nouvelles dispdeeut faire 'objet de poursuites et d'unendiquant qua cet effet, les modifica-

sitions et du droit transitoire. La troi-intervention aprés cet age. tions poposées par le présenigpet de
siéme s'intéresse aux conséquences de réforme de la législation actuellement
la réforme sur la situation des mineurs Secti 1 .- en vigueur sont de deuxdres. EII?S
en danger sur le territoire de la Région ection 1. entendent, tout d'abdy consacer |é-

de Bruxelles-Capitale et a son impact | g phi|osophie galement certaines pratiques qui se sont
dans les procédures fondées sur les dé- . développées ces derrgdrannées tant
crets communautaires et dans les pro-  JUI sous-tend au niveau des pguets qu'au niveau des
cédures civiles. La quatriéme et la cin- la réforme : juges de la jeunesse. Elles oduisent,
quiéme section ont respectivement pour ensuite, certaines innovations dans la
objet le changement dintitulé de laloi ~ UN peu de tout ! prise en chaye du mineur qui a com-
et le titre préliminaire qui a été inséré mis un fait qualifié d'infractioft® .

dans la loi du 8 avril 1965. La sixiémel-'exposé des motifs du projet débute eppres avoir souligné que le projet s'ins-

section est consacrée a I'examen dégppelant queaccord du gouvernement pire des projets élaborés lors des légis-
nouvelles mesures et des modifications
qui affectent celles qui existaient déja(ll) Circulaire du 28 septembr2006 n° 1/2006etative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la

La septiéme a pour objet les nouvelles législation elative a la potection de la jeunesse et la prise en geate mineurs ayant commis un fait qualifié
infraction, M.B. du 29 septembr2006, pp. 50804 et s.

N . K . Exposé des motifSoc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 4.
et derniére section traite du mineur dé- P Boc. p P

. 13) Ibidem
linquant malade mental. ( A )
(14) A ce popos, voyégalemenfnn. parl, Sénat, sess. 2004-2005, séance du 30 mars 2006 matin, p. 25.
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Le modele protectionnel n‘est plu
le seul modele de réféerenc

latures précédentes et d'un dialogueéénile, de responsabiliser les parentsrojet. D'une part, il n'est pas toujours
avec les acteurs de terrdify I'exposé dans la mesure ol certains comporteisé de déterminer la frontiére entre ce
des motifs présente les lignes directriments délictueux dangereux peuvenmnodele et le modéle sanctionnel comme
ces de la philosophie qui sous-tend laouver leur origine dans le contexte faen témoigne notamment l'introduction
réforme. Pour les auteurs du projet, milial, de diversifier les mesures misesle la modalité du sursis qui est, par es-
jeune, quel que soit son age, doiépr  a la disposition du parquet et des tribusence, une mesure de nature pénale.
dre conscience de ses actes et doit égaaux de la jeunesse en vue de donnBrautre part, le dessaisissement est
lement, selon son age, fait'appen- une alternative au placement, de conmmaintenu et il suppose I'application du
tissage des régles de vie en société gaindre les tribunaux de la jeunesse @roit pénal commun.

des esponsabilités qu'il est amene a@bjectiver leur décision, d'accélérer lae dispositif ainsi mis en place se ca-
prendre ®°. Pour permettre cette priseprocédure de dessaisissement, d'instagctérise par I'absence d'un modeéle de
de conscience et cet apprentissdge, rer des magistrats de liaison et d'encoygférence. Comme le dit la célébre pu-
réponses que donne la société a un nriager la formation des magistr&s.  piicité pour les fromages belges, il y a

neur ayant commis un fait qualifi¢ in-\ame si ses auteursfiafent mainte- un peu de tout protectionnel,
fraction doivent, quelle que soit Ia si-yjr |e modele protectionnel, lexamen diganctionnel, restaurateur et pénal. Le
tuation de dangegtre éducatives, pré- projet de loi impose de constater qu'ipouvoir des magistrats du parquet et du
ventives, rapides et efficaces. Les M@rest plus le seul modéle de référenceiége est ainsi considérablement accru.
sures qui sont prises doivent tout & Ig) cohabite, dans le méme dispositif 16L& ou, auparavant, il leur appartenait de
fois relever de la potection, de I'édu- ga) avec d'autres modéles de prise @hoisir la mesure qui correspondait le
cation et de la contrainté”. A ce stade, chage des mineurs délinquants. Plumieux a l'intérét du mineur dans le seul
I'exposé des motifs rappelle une realit§jeyrs nouveautés relévent d'un modéteodéle protectionnel, ils doivent main-
présente depuis I'avenement de la pr@gndé sur la sanction : limite obligatoiretenant préalablement choisir le modele
tection de la jeunesse au deébut dye |3 durée des mesures, déterminatiste référence avant de déterminer la me-
XXe siecle®”: protéger les mineurs qui geg prestations par rapport & un nombgire qui convient le mieux pour attein-
transgessent la norme ne signifie enypeyres, placement en.PB. en cas de dre la valeur autour de laquelle s'arti-
aucun cas fag peuve de faiblesse oumayyaise exécution d'une mesure daile le modéle quiils ont choisi. Cette
de laxismé® . Il s'agit plutdt, par 1a maintien dans le milieu, le sursis donvaleur n'est plus nécessairement l'inté-
mise en ceuvre de la méthode de I'€dypyt atre assorti le placement, etc. LESt du mineurll peut s'agir de la pro-
cation,d'assuer une véritable préven- moggle restaurateur est également prgortion en rapport avec la gravité du fait,
tion conte la récidive®?). sent : ofre de médiation au stade dule la réparation du dommage de la vic-
Dans la droite ligne de ces considéraparquet, die de médiation ou de con-time, de la sécurité publique, ...

tions, les auteurs du projet soutienner@ertation restauratrice en groupe apréSe pouvoir accru des juges n'est toute-
qu'il ne faut pasemette intégralement la saisine du tribunal de la jeunessdois pas susceptible d'un réel controle
en cause la philosophie de la loi dwrestations éducative et d'intérét genéur le plan juridique. Méme si le légis-
8 avril 1965. Pour eux,le systéme ral imposées sous la contrainte, etc. Liateur a instauré une obligation renfor
protectionnel en vigueur constitue ungnodéle pénal se retrouve aussi dans ¢ge de motivation des décisions, le juge
réponse adéquate pour la plupart des

situations actuellemenéncontrée&?.
Mais ce principe étant a peindiahé,

les auteurs du projet soulignent qu ) ) » o o )
dans son apmc he exclusiveme rlt(17) Intervennon de Monsieur H. Cem de Wart, Ministre de la Jusyce, séance plemgiu Sénat du 13 mai 1912,

K - Pasin. 1912, p. 404 Ces mesures ne sont nullement exclusives d'une proteditatefde la société contre
protectionnelle de la délinquance, cetteé  yes malfaiteurs précoceatenvention de Monsieur H. Cam de MiArt, Ministre de la Justice, séance plémer
Iégislation peut s'aveér inefficace a ré- de la Chambe du 2 avril 1912Pasin. 1912, p. 317 Puisqu'il est encore susceptible d'amendement, on doit
ponde adéquatement A ¢aines situa- s'eforcer de I'empécher de retomber dans la violation de la loi. Il faut donc regarder cette violation moins

. . £ comme un fait punissable que comme un symptome de son état moral et des lors lui appliquer un traitement qui
tion S ' t.e I,S, les jeunes d e!' nquants puisse avoir éét sur son individualité encore imprécise et malléable (...) Le régime nouveau comportera dans
multirécidivistes ou concernés par une  de nombreux cas une plus grande sévérité que le régime actuel du Code pénal. Mais cette sévérité mintervien-
dé|inquance gravél)_ lls annoncent des dra qu'a bon escierit est par ailleurs utile de rappeler que Monsieur H. @arde Wart critiquait en 1912 la
lors leur volonté deompléter le dispo- prison comme méthode de réaction sociale a la délinquance juvénile en raison du risque qu'elle faisait porter

" . a la société en générala peine de prison prononcée contre un enfant de moins de seize ans n'est pas seule-
sitif actuel par des reponses plus adap- ment ineficace, mais encore nuisible : c'est infliger a I'enfant une tare qui perdurera a travers toute son exis-
tées a ces situatior®?. tence. De plus le conduire en prison, c'est le flétrir et, s'il est vicieux, en faire un vicieux incurable

Ibidem
Ibidem

(15) Exposé des motifBoc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 4.
élG) Ibidem

Les auteurs du projet ont également irft®
diqué avoir eu l'intention dwettre I'ac- (19
cent sur la responsabilisation du jeund?0) Ibidem,p. 6.
de mieux prendre en compte les droit@l) Ibidem
de la victime, de consacrer une apprd22) Ibidem

)

che restauratrice de la délinquance ju23) Ibidem
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Des mineurs qui auront participé a un méme fait pourront
faire I'objet de réactions sociales tres flifentes

doit justifier sa décision en fonction desabilité pénale du mineuses promo- rent a un autre modele. La ou il est sou-
critéres trés variés, parfois contradictoiteurs n'ont jamais prétendu que les mirent nécessaire de donner des reperes
res, ayant tous la méme valede ma- neurs étaient des irresponsables qulairs a des jeunes en fititilté ou en
niere telle qu'il sera sans doute fort difn'avaient pas conscience de ce qu'ilsipture, il se pourrait donc que les in-
ficile de concréetement remettre cettéaisaientAu contraire, la mise en ceuvretervenants se présentent en ordre dis-
motivation en cause. L'intérét du mineudes mesures éducatives avait pour olpersé et ne s'y retrouvent pas eux-mé-
n'est plus qu'un des critéres parnjet de mobiliser leur capacité demes.

d'autreg?®. Il n'est plus privilégié. Par responsabilisatioi”. Les promoteurs

conséquent, moins qu'avant, le mineute ce modéle n'étaient pas non plus du-

peut solliciter que l'orientation se dépes de la maniére dont les mineurs per ]

termine en faveur de sa personne, de soavaient l'intervention. Il était clair que, Section 2.- L'entrée
avenir et de son intégration sociale. Shéme si la finalité des intervenants était .

la mise en ceuvre de la loi du 8 avrileur éducation, les mineurs ressentaient en vigueur etle

1965 ancienne version a pu, sur le tefeur action comme une sanctionouune  drojt transitoir e

rain, donner lieu a des pratiquegeine. Quoi de plus normal puisque I'in-

sécuritaires, le texte de la loi, qui raptervention portait atteinte & des droitgette section est divisée en quatre
pelait sa finalité protectionnelle, consfondamentaux tels que la liberté indivi-points_ Le premier est consacré a l'exa-
tituait guand méme un fondement légaduelle, le droit a la vie familiale ou le nen des principes instaurés par les deux
pour interpeller les autorités et les condroit a la vie privée. lois des 15 mai et 13 juin 2006 ainsi que
traindre & se justifieSuite a la réforme, e pragmatisme et I'impératif gestion-des deux premiers arrétés royaux fixant
cette garantie disparait puisque les autfaire voulus par les auteurs de la rées dates d'entrée en vigueur de certai-
rités sont légalement habilitées a déteforme risquent de présenter plusieurges dispositions (A). Le deuxiéme pré-
miner elles-mémes la finalité de lnter difficultés dans leur mise en ceuvresente des tableaux récapitulatifs (B). Le
vention. Ainsi, des mineurs qui auront particip&roisiéme a pour objet le droit transitoire
Cette absence de modeéle correspond &rHn méme fait et qui sont déférés dqC) et le quatriéme est consacré a quel-
réalité & un modeéle de type managériy@nt des juges distincts pourront fairgues commentaires critiques (C).

ol il est demandé aux intervenants déobiet de réactions sociales tresféhf

gérer au mieux les stocks de délinquanf§ntes suivant que le magistrat en gear . |
juvéniles en fonction des valeurs qu'il§le leur dossier est, par option person- A. Les principes et les

pensent devoir privilégie®, Le prag- nelle, tenant d'un modeéle plus que d'un arrétés royaux des 5 ao(t
matisme est élevé au grade de vale@dtre. De la méme maniére, au cours et 28 septembre 2006
primordiale :la «guere des modéles» d'Un méme dossiele magistrat pourra

est terminée. Nous tentons simplemeR@sser d'un modéle a un autre en foné-article 65 de la loi du 13 juin 2006
de considéer les choses de mangr tion de critéres qu'il sera parfois fiif modifiant la Iégislation relative a la pro-
pragmatique et deemette les jeunes Cile de prévoir alavance. Il pourra aussgiction de la jeunesse et a la prise en
désorientés sur le dit chemin. Si on appliquer plusieurs modeéles simultanéchage des mineurs ayant commis un
parvient a parler et a intervenir pour Ment puisque, suite a la réforme, il es’tait_ qualifié infraction dispose que le
les relancer c'est d'autant mieux. UnMmaintenant possible de cumuler les meRoi fixe la date de I'entrée en vigueur
droit pénal light est une mauvaise Sures. Enfin, I'absence de repéres corde chacune des dispositions de la loi et
chose. Si limpunité régne, les magisTuns peut étre source de malentendugie celles.-ci e.ntrent en vigueur au plus
trats de la jeunesse, les paiets et les entre les dii%rents intervenants dansurtard le f’!anwer 20Q9. En outre, ce
acteurs de temin ne peuvent pas fair méme dossielLe magistrat peut pren-texte précise que l'article 7, 7°, de la loi
leur travail @9 . dre sa décision en se référant a un meelatif a la prolongation des mesures jus-
Il semble toutefois que le législateur aidéle alors que la décision peut étre misgu'a I'age de 23 ans doit, avant de ren-

L . ~—~en ceuvre par des services qui se réferer en vigueurfaire I'objet d'un accord
oublié qu'articuler la réaction sociale a

la délinquance juvénile autour d'un mo-
deéle est destlng a Conm_buer ala Cobrz-ﬂf) A cet égad, voy l'intervention de la sénatrice NysseAsn. parl, Sénat, sess. 2004-2005, séance du 30 mars
rence et la cohésion sociale. Le modele "~ 2006 matin, p. 8.

_n'eSt pas destiné aux MINEUrS, MalS ah%) sur cette question, vopotamment D. KaminskiJuger le fait, juger la personne... ou échapper a ce di-

intervenants. Il leur sert de référence  lemme %,J.D.J,2001, n° 209, pp. 8 et s.

commune pour déterminer la finalité de26) Intervention du sénateuraxidenbeghe. Ann. parl, Sénat, sess. 2004-2005, séance du 30 mars 2006 matin,

I'intervention. Un modéle ne constitue  p-20.

bien slr pas une explication de la réd2?) Intervention de Monsieur H. Cen de \art, Ministre de la Justice, séance pléwiéle la Chamle du 2 avril

lité, mais rend compte d'une hiérarchie 1912,Pasm.,1912,_ p. 318 :Nous ne disons nullement que nous considérons I'enfant comme 'lncapable de
L ~ . N discernement. Mais nous disons que cette question ne doit pas se poser et que la solution qu'elle comporte

de vaIgurs.A|nS|, mem? si le .mOdele peut pas dominer le régime a appliquer a I'enfant traduit en justice. C'est ainsi, Messieurs, que la juridictior

protectionnel est fondé sur l'irrespon-  spéciale et le traitement spécial se justifient
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Des accords de coopération doivent étre concl
avec les Communauteés et les Régio

de coopération entre I'Etat et les Comde prendre en chge, dans chaque-ar alinéa %' de la loi du 8 avril 1965 les
munautés en vue de régler les modaliendissement, les missions de médiatiomotsdu mineurpar les motsle la per

tés de financement et de la mise eat de concertation restauratrice desonne visée al'article 36, 4it pour ef-
ceuvre des mesures visées a ladite digroupe. Il faut également mettre sur pietet qu'il ne soit plus possible d'ordon-
position. les services qui assureront la mise emer des mesures provisoires a I'égard des
L'article 28 de la loi du 15 mai 2006%€UVvre du stage parental. Les mesuresneurs en dangebDe la méme ma-
modifiant la loi du 8 avril 1965 relative 9€ sgivi_ ambul_a}toire ,et de placememiére, il craignaitque I'entrée en Yigueur
a la protection de la jeunesse, du Codbospltaller requierent également de nowe la premiere phrase de I'al_lnea 2 dg
dinstruction criminelle, le Code pénal,\’e"es structures. Des accords de cogaragraphe 2 nouveau de l'article 37 qui
le Code civil la nouvelle loi commu- pération doivent étre conclus avec ledispose quseules les meses visées a
nale et la [oi du 20 avril 2003 réformanPommunaUtés etles régions pour répplhalinéa 1, 1°, 2° et 3°, peuvent &or
ladoption prévoit également que le Roire a ces divers be.50|rlls. !_a plrculalrdor]nées a l'égar de.s personnes'de
fixe la date de I'entrée en vigueur df‘?e Ia_M|n|§t_re de Iajt_lsnce |nd|que'quem0|ns_de douze am_salt pour gt qu'il
chacune des dispositions de cette loi s d|s_,posmons relatives auxfies ré- ne soit plus possible \d'qrdonner une
que celles-ci entrent en vigueur au plugaratnces et_ au stage pargntal pourraiemtesure de placgm(?nt a I'egard d'un mi-
tard le T’ janvier 2009. rentrer en vigueur le®lavril 2007¢Y,  neur en danger 4gé de moins de 12 ans.

Nz N .. Les nouvelles dispositions en matiere
Un arrété royal du 5 aodt 2006 a fixé la g

. . y . . de dessaisissement ne sont pas non plus B. ,Les Fablefiux
date d'entrée en vigueur de certaines dis- " . récapitulatifs

" . - entrées en vigueur le 16 octobre 2006. P
positions de la loi du 13 juin 2006 mo- . . .
difiant la législation relative a la pro Elles devraient entrer en vigueur au trOII__es tableaux qui suivent récapitulent la
9 PTO" sieme trimestre 2007, d P

tection de la jeunesse et a la prise en” ) _situation de I'entrée en vigueur des deux
chage des mineurs ayant commis ufenfin, il semble que d'autres disposiiggisiations. En petites capitales, il s'agit
fait qualifié infraction®®. Il s'agit prin- IONS ne sont pas entrées en vigueur &R gispositions applicables le 16 octo-
cipalement des dispositions relatives Eison de la crainte des répercussionge 2006; en gras les dispositions pour
la fonction de magistrat de liaiséf. du'elles auraient pu avoir a I'égard degsquelles aucune date d'entrée en vi-
La date d'entrée en vigueur est celle dBineurs en danger sur le territoire de lgeyr n'a été avancée; en italiques les
la publication de I'arrété royal ado- Reégion de Bruxelles-Capitale. Efietf  yispositions qui devraient entrer en vi-

niteur belge soit le 16 aodt 2006. lordonnance du 29 avril 2004 relativeyeyr |e ¥ avril 2007 et soulignées les

L'arrété royal du 28 septembre 200 A I'aide a la jeunesse de la Commissiqisositions qui devraient entrer en vi-
icution de la loi du 1 communautaire commune n'esttou10ur§ueur en septembre 2007.

portant exg_(:utlon € fafor du o mabas entrée en vigueur et la situation des

2006 modifiant la loi du 8 avril 1965

. X . mineurs en danger de la Région de
relative a la protection de la jeuness

. . i eBruerIes-CapitaIe est toujours réglée
Ie'Code d mstrugtlpn criminelle, Ie. COOIepar la loi du 8 avril 1965. Il semble que
pénal, le Code civil, la nouvelle loi com-

| Ia loi du 24 avril 2003 réf le Gouvernement craignait que l'entrée
munale et |a lof du 24 avri Feior an vigueur de l'article 15 de la loi du

85 mai 2 [ lace a l'article 52
la loi du 13 juin 2006 modifiant la lé- > M2 2006 quiremplace a Farticle 52,

gislation relative & la protection de la
jeunesse et a la prise en admdes mi-
neurs ayant commis un fait qualifié in-(zs) M.B. du 16 aoiit 2006.

fraction a fixé ag. 16 octobre 2006 | er(‘j‘zg) Il s'agit des articles 31, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 2° 2 7°, 43, 44, 45, 46, 48, 49, 50 et 51 de la loi du 13 juin 2006.
trée en vigueur d'une partimportante dgy \ g 4y 29 septembr2006. il s'agit des ticles 7, 9, 1, 13, 14, 16, 17, 19, 21, 23, 24, 25, 26 et 27 de la loi du
ces deux législation¥. 15 mai 2006 et des articles 2, 3, 4, 6, 8, 9, 10, 12, 15, 16, 17, 18, 19, 23, 27, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60,
Par conséquent, il peut &tre tenu comme 61, 62, 63 et 64 de la loi du 13 juin 2006. Liele 7 de cette loiente également en vigueur a la date du

L la réf , 16 octobe 2006 & I'exception de :
principe que toute la reforme estentrée | w oo o tant quilfait réfénce au § 2, alinéar13°, 5°, 67, 9°, 10° ettt de faticle 37 de laloi, a Falinéa

e_'n vigueur |e.16 OCtOt?I:e 2006 a IlEXCEp' 2 du § 2, de I'dicle 37 de la loi et & la"L phrase de I'alinéa 3 du § 2 de tiate 37 de la loi, rédigée comme
tion de certaines matieres. suit : «La préférence doit étre donnée en premier lieu a Une @fstauratrice, visée aux articles 37bis a
37quinquies»;

C'est le cas desfoés réparatrices (me- , o - L N
iudiciai d - point 4°, en tant qu'il fait réfénce a I'aticle 37, § 2er, alinéa ¥, 3°, de la loi, rédigé comme suitpaticiper
sures eXtra!u iciaires), du stage paren- a une ofre restauratrice visée aux articles 37bis a 37quingyies.
tal, et de diverses mesures que pourra _ ..o
f - point 7°, d) et f).
prononcer le tribunal de la jeunesse. L'article 22 de cette méme l@nmte en vigueur a I'exception du point 2°.

PPur Chacune,de ces dispositions, &1) Circulaire du 28 septem®r2006 n° 1/2006etative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la
s'impose de créer de nouvelles Structu- - jggisiation elative a la potection de la jeunesse et la prise en geate mineurs ayant commis un fait qualifié
res. En dt, a ce jouril n'existe pas infraction, M.B. du 29 septembr2006, p. 50805.

sufisamment de services susceptibleg2) Ibidem

JDJ n°260 - décembr2006




La loi du 13 juin 2006 modifiant la législation elative a la protection de la jeunesse
et a la prise en charge des mineurs ayant commis un fait qualifié infraction

ordonnances a l'avocat du mineur

Article 2 Modification du titre 16 octobre2006
Article 3 (Titre préliminairg Principes généraux 16 octobre2006
Article 4 (art. 10nv) Copie des décisions et 16 octobre2006

Article 5 (art. 29bis nv)

Stage parental par tribunal

(2" avril 2007)

37, § 2teral. ¥, 3°

Art. 7, 7°, d et f
37,83,al.2,2°
37,83,al.3

Engagement de participer a unéef
restauratrice dans le projet écrit

23 ans en lieu et place de 20 ans et
16 ans en lieu et place de 17 ans
Prolongation jusqu'a 23 ans

Article 6(art 36,5) Adaptation texte néerl. 16 octobre2006
Article 7 (art. 37) Mesures a disposition du juge 16 octobre2006
Sauf :

Art. 7, 2° pour :

37,82,al. %, 3° Accompagnement intensif ?

37,82,al. 1,5° Traitement ambulatoire ?

37,82,al. %, 6° Participation formation — activité ?

37,82,al. 1, 9° Placement en service hospitalier ?

37,82, al. 1, 10° Placement service spécialisé ?

37,82,al. 1, 11° Placement service pédopsychiatrique ?

37,82,al.2 Mesures pour les moins de 12 ans Ord. Bxl.

37,8 2, al. 3%t phrase Préférence aux mesures extrajudiciaires (2eravril 2007)
Art. 7, 4°

(2emavril 2007)

Accord de coop visé
a l'art. 65

Article 8(art 41) Adaptation numérotation 16 octobre2006
Article 9 (@rt. 43nv) Mineur délinquant malade mental 16 octobre2006
Article 10 (art 44) Modification du texte néerl. 16 octobre2006

Article 11 (art. 45bis nv)

Stage parental proposé par le M.P

(2eavril 2007)

Article 12 (art. 45er nv)

Avertissement M.Ret rappel a la loi

16 octobre 2006

Article 13 (art. 45quater)

Médiation proposée par le M.P

(2e"avril 2007)

Article 14 (art. 49)

Adaptation textuelle

(1% septembre 2007)

Article 15 (art. 49) Assistance d'un avocat devant le J.1 16 octobre2006

Article 16(art.51) Comparution parents et sanction 16 octobre2006
en cas de non-comparution

Article 17 (@rt.52) Mesures provisoires 16 octobre2006

Article 18 (art. 52er)

Remise de la copie de la décision
a l'avocat

16 octobre 2006

Article 19 (art. 52uater)

Placement en I.PJ. fermé (mes. prov

16 octobre 2006

Article 20 (art. 52quinquies)

Médiation en phase préparatoire

(2°"avril 2007)

Article 21 (art. 57bis nv)

Dessaisissement

ler septembre 2007)

Article 22 (art. 60)
Sauf 22, 2°
60, al. 2, derniére phrase

Révision
Délai de révision si la médiation ou
la Fgc se termine apreés le jugement

16 octobre 2006
(2" avril 2007)

Article 23(art. 61)

Désistement de la victime de toute
action d'indemnisation

16 octobre2006

Article 24 (art. 80)

Adaptation textuelle

Vise un article gui a
été abrogé. Probléme

Article 25 (art. 85)

Infraction en cas de refus du stage parent

(2emavril 2007)

Article 26 (art. 89)

Application Code pénal

(2°"avril 2007)

h
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Modifications du Code d'instruction criminelle

Titre préliminaire art. 30 Transmission piéces apres dessmnt|  (1¢ septembre 2007)

Art. 216 Convocation par PV aprés dessmnt (1¢" septembre 2007)

Art. 416 Pourvoi avant décision au fond (1" septembre 2007)
Modifications du Code judiciaire

Dispositions relatives aux magistrats de liaisons 16 ao(t 2006

Dispositions relatives a la fonction de juge de la jeunesse ?

Dispositions relatives aux chambres spéciales du tribunal de la Jeunesse (1" septembre 2007)

pour les dessaisissements

Modification de la loi du 15 juin 1935
sur I'emploi des langues

En vigueur lel6ao0t2006

Modifications de la loi du 26 juin 1990
(malades mentaux)

En vigueur le 16 octobre 2006

Modifications de la loi du 1* mars 2002
(Everberg)

En vigueur le 16 octobre 2006

La loi du 15 mai 2006 modifiant la loi du 8 avril 1965 elative a la protection de la jeunesse, le Code
d'instruction criminelle, le Code pénal, le Code civil, la nouvelle loi communale et la loi du 20 avfi
2003 réformant l'adoption

Article 2 (art. 37bis nv) Art. 37bis actuel devient art. 38 (1°"avril 2007)
Art. 37bis : ofre restauratrice
Article 3 (art. 37ter nv) Offre restauratrice (2e"avril 2007)
Article 4 (art. 37quater nv) Offre restauratrice (2eravril 2007)
Article 5 (art. 37gquies nv) Offre restauratrice (2e"avril 2007)
Article 6 (art. 38) Abrogation 38 au profit de 57bis (ler septembre 2007)
Article 7 (art. 42) Adaptation de la numérotation 16 octobre2006
Article 8 (art. 45) Adaptation de la numérotation (1¢" septembre 2007)
Article 9 (art. 46) Citation aux parents d'accueil 16 octobre2006
Article 10 (art. 47) Extinction action publique (e avril 2007)
aprés médiation
Article 11 (art. 48bis nv) Information des parents par 16 octobre 2006
fonctionnaire de police
Article 12 (art. 50) Adaptation textuelle (1" septembre 2007)
Article 13 (art. 52ter) Indication des recours sur la copie 16 octobre 2006
Article 14 (art. 61bis nv) Copie des décisions aux parties 16 octobre 2006
Article 15 (art. 52, 57, 60) Modification textuelle ?
Article 26 Evaluation loi dans les 2 ans 16 octobre2006
de I'entrée en vigueur
Article 27 Modification ordre des articles 16 octobre2006
Modifications du Code d'instruction criminelle
Art. 594eT 595 Casier judiciaire— modification textuelle 16 octobre2006
Art. 606 Placement centre fédéral fermé ?
Modifications du Code pénal
Art. 12 Plus de réclusion/détention a perpétuité 16 octobre2006
pour jeunes dessaisis
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Art 30 Imputation du placement provisoire (1 septembre 2007)
en I.LPRJ. fermé en centre fédéral fermé

sur la peine
Art. 391bis Modification textuelle 16 octobre 2006
Art. 433bis Madification textuelle (1¢" septembre 2007)

Modification du Code civil

Art. 397 Modification textuelle 16 octobre 2006

Modification de la nouvelle loi communale
Art. 119bis Modification textuelle 16 octobre 2006

Modification de la loi du 24 avril 2003 sur l'adoption
Art. 15 Modification textuelle 16 octobre2006

pas en vigueur au moment des débath.faut relever que, sous I'empire de
Pourtant ces dispositions introduisentancienne version de la loi du 8 avril
L'article 10(is dispose que pour Iesde nouvelles mesures, imposent uth965, plusieurs des mesures reprises
affaires en cours au moment de I.en(_)rdre de priorité entre celles-ci, préau nouvel article 37, § 2 étaient déja
trée en vigueur de la loi du 15 malv_oient de nouvelles cqntraintes en maappliquée_s dans _Ie cgdre soit des con-
2006 modifiant la législation relativet'ére de durée,_autonse_nt des cumuksmon_s qui assortlgsalent la mesure de
a la protection de la jeunesse et a ge mesures qui n‘eX|§ta|ent pas aupaurvelllanc_e (ancien art. 37, § 2,_a|.
prise en chage des mineurs ayamravant, etc. Il a_pparano_lonc |nd|spe_n£LE', 2°), soit d'un placeme,nt _(anC|en
commis un fait qualifié infraction et sable, sous peine de violer les droitart. 37, § 2, al. €, 3°). C'était, par
de la loi du 15 mai 2006 modifiant Iade la défense, de permettre aux-paexemple, le cas du placement en vue

ties de plaider en vertu de ces possde réaliser une formation ou de parti-

C. Le droit transitoire

loi du 8 avril 1965, relative a la pro-

tection de la jeunesse, le Code d.inéa_ilités nouvelles. ciper a une activité, du placement en
truction criminelle, le Code pénal, le : service hospitalier ou du placement
Code civil, la nouvelle loi communale D. Commentaires et dans un service spécialisé. La nou-

' réflexions velle loi en fait des mesures autono-

et la loi du 24 avril 2003 réformant . ) " ) :
mes mais les dispositions qui les ins-

F'adoption, les delais prevus dans &g, mme annoncé, dans la suite de cetifuont ne sont pas encore en vigueur
lois courent a partir du lendemain d%ontribution les dispositions qui necette situation a-t-elle
leur entrée en vigueur L : -t-elle pourfef que,
_sont pas en vigueur a la date du 16 ogour le moment, le tribunal de la jeu-
Il faut cependant constater qu'ikobre 2006 ne seront pas examinéegesse ne peut plus prononcer de tel-
n'existe formellement pas de loi dul s'agit notamment de celles qui traifes mesures ? Une réponse négative
15 mai 2006modifiant la Iégislation tent du stage parental, de I'accompasignifierait que les nouvelles disposi-
relative a la protection de la jeunessgnement intensif, du traitement amtjons sont inutiles. Une réponse posi-
et a la prise en chge des mineurs pulatoire, du placement en vue de réaive aboutirait a conclure que les ju-
ayant commis un fait qualifié infrac-liser une formation ou de participer &yes de la jeunesse auraient aujourd’hui
tion. Celle-ci a, comme on I'a vu, €t&ine activité, du placement en servicgngins de possibilités d'intervention
remplacée par la loi du 13 juin 2006 hospitalier du placement dans un serque hier alors que les auteurs de la
Hormis cette disposition relative auxvice spécialisé en matiere d'alcooréforme ont explicitement annoncé
délais, il n'y a pas d'autre texte de droltsme, de toxicomanie ou de touteouloir augmenter la panoplie des
transitoire. Par conséquent, toutes leautre dépendance, du placement gResures mises a leur disposition.
dispositions sont d'application immé-service pédopsychiatrique, de l'inter
diate aux situations en cours. A cediction des mesures de placements
égard, il semble qu'il faille en con-pour les mineurs agés de moins de
clure que les déires plaidées avant12 ans, de la prolongation des mesu-
le 16 octobre 2006 dans lesquelles lees jusqu'a 23 ans, dedre restau-
prononcé est fixé aprés cette date dofatrices et du dessaisissement. L'en-
vent nécessairement faire I'objet d'uneemble de ces dispositions fera I'ob-
réouverture des débats. Erfegf le jet d'un commentaire ultérieur
juge doit appliquer la législation en
vigueur au moment du prononcé,
c'est-a-dire les dispositions nouvelles
issues de la réforme. QOles parties
n'ont pas pu s'exprimer sur |'applica-
tion de celles-ci puisqu'elles n'étaient
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Plus de mesure provisoire a I'égard d'un mineur en dang
sur le territoire de la Région bilingue de Bruxelles-Caglé ?

Section 3.- la loi du 8 avril 1965 ont cours sur ceAinsi, permettre au juge de la jeunesse
- territoire. Pour les mineurs délinquantsje prendre des mesures provisoires
L |mpact il s'agit de la loi du 8 avril 196%ela- (art. 52) est ce ou non une disposition

2 tive a la potection de la jeunesse, a lade procédure ? Comme on l'a vu, la
de la re_forn”_le prise en chage des mineurs ayant com-question se pose quant a l'application
sur la situation des  mis un fait qualifié infraction et a la ré- de I'article 15 de la loi du 15 mai 2006.
. paration du dommage causé par ce faig'il s'agit d'une regle de procédure, I'en-
mineurs en danger dont le texte coordonné est celui publiéée en vigueur de cette disposition aura

a BI’UXG”GS, sur en annexe de la circulaire du Ministrgoour efet qu'il ne sera plus possible
, . . de lajustice du 28 septembre 2006. Podfordonner une mesure provisoire a
| app“Catlon des les mineurs en dangélrs'agit de la ver I'égard d'un mineur en dangevlais

décrets sion de la loi du 8 avril 196&lative a peut-on réellement étre certain qu'il

) la protection de la jeunessgpplicable s'agit d'une régle de procédure ? Il existe
communautalres et avant la communautarisation concerdes aguments en sens divers. D'un coté,

Z nant les matiéres pour lesquelles le I&ette disposition a pour objet I'applica-
dans les pocedures gislateur fédéral n'est pas compétent.tion d'une mesure, méme si elle est pro-

civiles Par contre, le Iégislateur fédéral étanfisoire. De l'autre, l'article 52 figure
compétent pour les régles de procédurggns le chapitre de la loi consacré a la
En vertu de l'article 5, §1II, 6°, de la toutes les nouvelles régles de cette c§oMPetence et a la procédure. Il appar
loi spéciale du 8 aodt 1980 de réformegsgorie  adoptées  depuis  Idiendra, le cas échéant, a la jurispru-
institutionnelles, la protection de la jeucommunautarisation s'appliquent égalélence de se prononcer
nesse est une competence des commuent aux procédures relatives aux mia méme question se pose a propos des
nautés, a l'exception des matiéres visé@gurs en danger sur le territoire de laouvelles dispositions relatives aux exi-
aux point a) a e) de cette méme disposkégion bilingue de Bruxelles-Capitalegences de motivation spéciale qui ren-
tion qui sont restées de la compétencgix procédures fondées sur les décretsient & I'ordre de priorité des mesures,
du législateur federd®. Parmi celles- communautaires et aux procédures caux moyens disponibles, au bénéfice de
ci figurent I'organisation des juridic- viles, sauf dérogation expresse. Dans la mesure pour le jeune, etc. S'agit-il
tions de la jeunesse, leur compétena@forme de 2006, tel est, par exemplal'une régle de fond ou de procédure ?
territoriale et la plocédue devant ces |e cas des articles 10 nouveaubis?2 La motivation est généralement tenue
juridictions (point c) etla détermina- alinéa 4 nouveau et Bis nouveau de comme une garantie de procédure qui
tion des mesess qui peuvent &rpri- |a |oj du 8 avril 1965, qui indiquent lesparticipe au caractére équitable du pro-
ses a l'égat des mineurs ayant com-hypothéses ou les diverses décisiore®s. En ce sens, elle serait plutét une
mis un fait qualifié d'infractior(point (ordonnance de mesure provisoire, ju2gle de procédure. Mais, lors de la ré-
d). gement, arrét) doivent étre communiforme, I'exigence spéciale de motivation
Comme rappelé ci-dessus, il n'existe, @uées au minepa son avocat et a sesa été intégrée dans le nouvel article 37
I'heure actuelle, aucune législation émapere et meére, tuteurs ou personnes ggui traite des mesures. Par conséquent,
nant de la Commission communautair@ssurent sa garde en droit ou en fait stil fallait conclure que I'exigence de
commune qui détermine etgamise les qui précisent également les mentionsiotivation est une regle de procédure,
mesures contraignantes qui peuvent étrelatives aux voies de recours que cela signifierait que pour les mineurs en
appliquées aux mineurs en danger s@écisions doivent comporté&f. danger sur le territoire de la Région bi-
le territoire de la Reégion bilingue dej| n'est toutefois pas toujours facile ddingue de Bruxelles-Capitale, il faudrait
Bruxelles-Capitalé*. Par conséquent, déterminerin concietq si une disposi- @Ppliquer I'ancienne version de larti-
les mesures applicables a ces mineuign rentre ou non dans le champ de¥€ 37 pour statuer sur la mesure et le
sont toujours celles qui étaient prévuesompétences du législateur fédéral, c@ouvel article 37 concernant la motiva-
dans la version de la loi du 8 avril 196%ui peut étre source d'insécurité concetion relative au choix de cette mesure.
qui était applicable avant lanant, notamment, la situation des mi-
communautarisation de la matiére puisneurs en danger sur le territoire de la
quiil n'entre pas dans les compétencg&gion bilingue de Bruxelles-Capitale.
du législateur fédéral de les modifier
Les nouvelles dispositions relatives aux
mesures introduites par les lois de3) LaCourdarbitrage a encerrappelé, dans sonwét n° 166/2003 du 17 décenst2003, que les communautés
15 mai et 13 juin 2006 ne sont donc pas ont, en veu de cgtte disposition, la plénitude Qe compétence pour réglemtiac[jon Qe Ia’jeunesse dans la
. . plus large acception du terme, sauf les exceptions qui y sont explicitement mentionnées.

applicables aux mineurs en danger sur

le territoire de la Région bilingue det®
Bruxelles-Capitale. Il s'ensuit que, co
cernant les mesures, deux versions

) Pour une description détaillée de cette situation et de ses conséquences sur le plan juridifuelulkgns
et Th. Moeau,Le droit de la jeunesse en BelgigAale, assistance et protection, op.,@p. 549 et s.

néSS) Pour les pocédues civiles, vayinfra l'impact du mode de communication de la décision sur le point detdépar
€ de la computation du délai d'appel.
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de six garanties spéciales

Section 4.- . . e P

L . qui a pour objetes principes de l'ad- 1.
Le nouvel intitulé ministration de la justice des mineurs
de la loi Ces principes sont notamment inspirés

de divers textes internationali® : la

Depuis le 16 octobre 2006, la loi duConvention relative aux droits de l'en-
8 avril 1965 a un nouvel intitulé. Il s'agitf@nt, la Convention européenne de sau-
de laloi du 8 avril 1965relative & la Vvegarde des droits de 'homme et des

protection de la jeunesse, & la prise elibertés fondamentales, les Regles mi,
Charge des mineurs ayant commis uﬁ|ma des Nations unies concernant I'ad-
fait qualifié infraction et a la répara- Ministration de la justice pour mineurs,

tion du dommage causé par ce fait €S Principes directeurs des Nations

I . unies pour la prévention de la délin-
En changeant l'intitulé de la loi, la vo- L .

. NN guance juvénile et les Regles des Na-
lonté des auteurs du projet était de pre- . ‘ .
. : ; . . jons unies pour la protection des mi-
ciserqu'elle ne vise, désormais, que les S . b ;
. " 6 ot x neurs privés de liberté. Il faudrait tou-
mineurs délinquant§® et amette en . . . .

N tefois prendre le temps d'une étudée
exegue la médiation et la place de Iaf - -
I - . ouillée pour vérifier dans quelle me-
victime®?), Toutefois, le 1égislateur sem- o .
sure les principes proclamés dans ce

ble avoir oublié que la loi du 8 avril o .
nouveau texte de droit interne sont aussi

1965 continue d'étre le sieége de la ma:- .

N rges que ceux repris dans ces textes
tiere des mesures parents que sont L .

e droit international.

tutelle aux prestations familiales et la
déchéance de 'autorité parentale et d&glon la Ministre de la justice, ce titre

régles de procédure applicables devaRt€liminaire a une portée philosophi-

les juridictions de la jeunesse dans tofiue®. Plusieurs membres des Com-
tes les causes, qu'elles concernent Hyssions de la justice de la Chambre et
non des mineurs délinquants. En outrélu Sénat étaient opposés a l'intégration
comme on I'a vu, I'ancienne version dée ce titre dans le texte de la loi. Ils es-
la loi reste d'application pour les mi-fimaient qu'il s'agissait de principes sans
neurs en danger sur le territoire de IE€€lles portées normatives et qu'il

Région bilingue de Bruxelles-Capitale @vaient plutot leur place dans I'exposé

S o des motifs9, Toutefois, ces principes
Si le législateur voulait instaurer une loi ) ~ PP

. . . ont finalement quand méme été intro-
uniquement applicable aux mineurs dé- . . : .
. duits dans le corps de la loi. Il s'en dé-
linquants,

il aurait sans doute mieux; . v . A
valu qu'il adopte un texte entiéremen(ijUIt qu_|ls ont une r_eelle valeu\r juridi-
nouveau et totalement distinct de la lof <" S'l est vraiqu '.IS ne confere_nt pas
.Fous des droits subjectifs aux mineurs

du 8 avril 1965. De cette maniere, i . . .

SN . e% aux familles, ils exercent toutefois

aurait été trés clair que les mesures € . L X

. . . une valeur de repére et indiquent l'es-

les dispositions de procédure nouvelles . S A -
rit dans lequel la loi doit étre appli-

ne s'appliqueraient qu'aux mineurd . 9ans '€ . .
ppiIa! nt qu'aw . quéeAinsi, il ne parait pas possible de
ayant commis un fait qualifié infraction,

la loi du 8 avril 1965 continuant de ré_mettre en ceuvre une prise en geagui

gir les mesures parents, la situation des
mineurs en danger a Bruxelles, les pr
cédures fondées sur les décrets commu
nautaires et les procédures civiles.

pas ces principes.

Les mineurs doivent pouvoir bénéficier

ne figurait pas dans le projet initial etCing principes sont &fmés :

la prévention de la délinquance est

essentielle pour protéger la société a
long terme et exige que les autorités

compétentes s'attaquent aux causes
sous-jacentes de la délinquance des
mineurs et qu'elles élaborent un ca-

dre d'action multidisciplinaire;

tout acte d'administration de la jus-
tice des mineurs est, dans la mesure
du possible, assuré par des interve-
nants, fonctionnaires et magistrats
qui ont recu une formation spécifi-
gue et continue en matiere de droit
de la jeunesse;

3. I'administration de la justice des mi-

neurs poursuit les objectifs d'éduca-
tion, de responsabilisation et de réin-
sertion sociale ainsi que de protec-
tion de la société;

4. les mineurs ne peuvent, en aucun cas,

étre assimilés aux majeurs quant a
leur degré de responsabilité et aux
conséquences de leurs acfEsute-
fois, les mineurs ayant commis un
fait qualifié infraction doivent étre
amenés a prendre conscience des
conséquences de leurs actes;

$. les mineurs jouissent dans le cadre

de la présente loi, a titre propre, de
droits et libertés, au nombre desquels
figurent ceux qui sont énoncés dans
la Constitution et la Convention in-
ternationale relative aux droits de
I'enfant, et notamment le droit de se
faire entendre au cours du processus
conduisant a des décisions qui les
touchent et de prendre part a ce pro-
cessus, ces droits et libertés devant
étre assortis de garanties spéciales.

Concernant le cinquieme principe, le
s'inscrirait clairement dans un sens ogexte indique que les mineurs doivent
d)_osé a ces principes. De la méme maouvoir bénéficier des six garanties spé-
niere, sur un plan plus collectif, il neciales suivantes :

serait pas justifié que les autorités adopy) |es jeunes ont le droit, chaque fois
tent des politiques qui ne respecteraient que |a loj est susceptible de porter

Rapport de la Commission de la Justice du SéDat, parl, Sénat, sess. 2005-2006, n° 3-1312/7, p. 23.
Rappot de la Commission de la Justice de la Chariboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012,

. . 36) Commentaie des aticles,Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 26.
Section 5.- Le tite ;)
préliminair e (38)

p. 67.

La Commission de la justice de Ibﬁ?);
Chambre a introduit, dans la loi du
8 avril 1965, un titre préliminaire qui p. 23.
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Deux modalités dont le ministere public peut assortir
classement sans suite : l'avertissement écrit et le rappel a |

atteinte a certains de leurs droits etuit les objectifs d'éducatipmais elle que les textes nouveaux la concernant
libertés, d'étre informés du contenwaurait mérité d'y étre indiquée en toutee sont pas entrés en viguetgtte der
de ces droits et libertés; lettre. En tous cas, lors des travaux panieére mesure ne sera pas examinée.
b) les pére et mére assument l'entretiefEMentaires, elle a été rappelee a plu- .
l'éducation et la surveillance de leur§'€Urs reprises. En Commission de la A. Les mesures a !a
enfants. Par conséquent, les jeunddstice de Ia (;hambre, |] a été souligné disposition du ministere
ne peuvent étre entiérement ou-paflué la société ne se ptegera pas en  public avant la saisine du
tiellement soustraits a l'autorité pafaiSant payer par ces jeunes son inca- i nal de la jeunesse
rentale que dans les cas ou des mBacité a éviter quilsecouent a des .
sures tendant au maintien de cetteomportements deélictued®). En Suite & la réforme, outre le classement
autorité sont contre-indiquées; séance pléniére du §énat, le sénategdins suite et la saisine du tribunal de la
c) la situation des mineurs ayant Com}/andeanhg a releve quies adultes jeunesse, le ministére public se voit re-
sont les pemiers esponsables du dur connaitre trois nouvelles possibilités

mis un fait qualifié infraction re- _. ar s . . L
quiertsurveil(lqance sducation. disciliSSement de natrsocieté et les of  d'intervention : les modalités pouvant

- ! s miers aussi a ne plus assumer le@sr assortir le classement sans suite
pline et encadremerfoutefois, |'état

de dépendance ou ils se trouvent, le ponsabilités™ . Sa collegue Durant a(art. 43er), la proposition de stage pa-

Yomplété I'analyse en relevant cslé i ' adiati
degré de développement et de mat:é/? p \% gslé  rental (art. 45is) et I'ofre de médiation

/ ala réalité du juge qui a besoin d'ins ie
rité créent dans leur chef des besoi 1Uge 4 {art. ajuate). Les deux derniéres

Spéciaux qul exigent dcoute. conseillMENtS: il'y alaréalité des jeunes quiétant pas encore entrées en vigueur
e?assista?nce' g ’ Bnt absolument besoin d'un accompaseule la premiére sera examinée.
. . gnement positif et que l'ondie en | ¢ noyyel article 4r institue deux
d) toute intervention comportant uneeyx“), modalités dont le ministére public peut

mesure éducative vise a encourager . . L
; o assortir le classement sans suite. Il s'agit
le jeune a intégrer les normes de la . . P
de l'avertissement écrit (art.té5, al.

vie sociale; ler et 2) et le rappel a la loi (art.tf
e) dans le cadre de la prise en gar al. 3).

des mineurs ayant commis un fait Section 6.-
qualifié infraction, il est fait recours, L I
lorsque cela est possible, aux mesu- €S nouvelies

res, prévues par la loi, de substitu- diSpOSitiOﬂS
tion aux procédures judiciaires, et ce,

1. L'avertissement écrit

L'avertissement écrit consiste en l'en-
voi par le procureur du Roi d'un ceur

en restant cependant attentif a I'm- | €latives aux _ri%r_ a I‘aute_lur présume dans qutik;l
ératif de protection sociale; indique qu'il a pris connaissance des
P P mesures faits, qu'il estime ces faits établis a

f) dans le cadre de la loi, le droit des charge du mineur et quiil a décidé de

jeunes ala liberté ne peut siique | o o yelles dispositions relatives auglasser le dossier sans sufet. 4%er,
d'un minimum d'entraves commany,oqres touchent principalement qual. 1). Selon la Ministre de la justice,
dées par la protectlon_de la 590'9‘% domaines : les mesures a la disposi-s'agit d'ofrir au jeuneune chance
compte tenu des besoins des jeuneg,n 4y ministére public avant la saisingl'adopter un comportement ne le met-
des |n.te.rets de leur famille et du drmhu tribunal de la jeunesse (A), les metant plus en infraction a la I6t9. Une
des victimes. sures qui peuvent étre prononcées awpie de ce courrier doit &tre adressée
Il faut sans doute regretter que le prinfond par le tribunal de la jeunesse (B)aux pére et mére, au tuteur du mineur
cipe selon lequel toute prise en aer les mesures provisoires (C) et leu aux personnes qui en ont la garde en
d'un mineur délinquant visant a le resdessaisissement. Comme déja dit, puisvoit ou en fait (art. 4r, al. 2).
ponsabiliser impose que des majeurs

responsables s'engagent & ses ¢BES ;1) oy yne ilustration de ce principe, vayfra les commentaéss sur la nouvelle mesique consitue le piet
Il s'impose, en éét, de ne pas instaurer — personnel du jeune.

un déseéquilibre qui aurait pour conséay) A. Masson, Bu tomber en responsabilité & I'advenir responsahtresponsabilité et la responsabilisation
qguence de reporter toute la oparde dans la justice pénalsous la diection de FDigneffe et Th. M@au, Buxelles, De Boeck & Laier, 2006,
I'engagement sur le minewa respon- pp. 169 et s.; Th. Meau, domber en responsabilité et advenir responsable. Un casse-téte juriditglem

Tz . . . 207 ets.

sabilité est unemaladie contagieuse PP - !

. , \ ﬁ?,) Rappot de la Commission de la Justice de la Chaemboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012,
qui ne s'attrape qu'au contact de person-" "z

nes reSp_Onsables etnondans| ISOIeme(Q}) Ann. parl, Sénat, sess. 2004-2005, séance du 30 mars 2006 matin, p. 13.
et la solitudé*?. Sans doute, cette di-

. . 45) Ibidem p. 23.
mension est-elle presente dans le troﬁis) Circulaire du 28 septem®r2006 n° 1/2006etative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la

3|eme p”nC'Pe selon quu&dm'ms' législation elative a la potection de la jeunesse et la prise en geate mineurs ayant commis un fait qualifié
tration de la justice des mineurs peur infraction, M.B. du 29 septembr2006, p. 50807.
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Le courrier d'avertissemnt ne peut pas imposer des conditior
a remplir en vue d'obtenir le classement sans suite

L'avertissement n'est donc rien d'autreontre de telles pratiques. Le ministérd est évident que, tout comme pour
qu'une modalité de mise en ceuvre doublic conserve son pouvoir prétorierd'avertissement écrit, il n'y a aucune ga-
classement sans suite. et il pourrait donc, a ce titre, dans lgantie formelle qui empéche catégori-
Quant aux personnes visées par la nsgfjre d'une nég_o_ciation avecle mineuquemept_ le procureur du Roi, au mq-
tion personnes qui en ont la g en pretend_re 9ond|,t|on_ner un classemement ou il r,egmt le mineur et ses repré-
droit ou en faitla Ministre de la justice sans s_wte a I'execgtlon d'gn(_a mesure d;entgr_lts légaux, de leur proposer d(?
a indiqué, lors des travaux parlemendlversmn comme il le faisait auparacon,dlt_lonr)er le classement sans suite a
vant. Il faut cependant rappeler que l#a réalisation d'une mesure de diversion.
validité et la Iégalité de ces mesures delais, comme on I'a rappelé ci-dessus,
tention est de ne pas faile lien avec diversion spnt douFeusé@, aspec,t des il est Io_in d'étre cgrtain que ces mesu-
la notion d'hébegement principal dans chpses qui est d'ailleurs re,nforce par Ieas,.qm ne sont prévues par aucune dis-
le cadee d'un divoce qui est accalé a fait que les auteqrs de la réforme ne Igzosition Iégale, soient juridiquement
un des deux pants. La notion de gde ont pas consacrées pour ces motifs. valables.

de fait ou de duit est plus lage. La \ . _

garde de doit peut viser par exemplez' Le rappel a la loi B. Les mesures qui peuvent
la famille d'accueil de I'enfant a la suiteCette mesure consiste, pour le procu- étre prononcées au fond
d'une décision du tribunal de la jeu-reur du Roi, & convoquer le mineur et par le tribunal de la

taires, quela volonté est d'intvduire
partout la notion de garde> et qud'in-

nesse. La gate de fait a une famille ses représentants légaux pour leur noti- jeunesse
d'accueil en dehors d'une décision diierun rappel a la loi et les risques qu'ils —
tribunal de la jeunesse est égalemerfourent (art. 45, al. 3). L'examen des mesures que le tribunal

\élesr?ter.acl:e?“sg Iaggtrfrrr‘]gel%higggl'uesl’; Le rappel a la loi est également uné€ 1a jeunesse peut ordonner au fond
conatrice Nvssende foxte vise beay, MO0alItE de mise en ceuvre du class&€ra divisé en cinq parties : les princi-
y € ment sans suite. pes et les critéres généraux applicables

coup plus que les seules personnes quIJIf t ob Is | . __atoutes les mesures (1), la panoplie des
execent l'autorité pagntale“®, || faut, ' 'aUt ODSEIVer que Seuls 1es represer

nts 1éaaux du mineuc'est-a-dire ses mesures a la disposition du tribunal de
par ailleurs, relever que la notion serf! 9 H la jeunesse actuellement en vigueur a

largement utilisée dans le cadre de IBS'® et mere ou soln tutedoivent etre .o, contion des mesures de placement
réforme et qu'elle doit chaque fois re$0NVOqUES et non les personnes qui a

: e~ surent sa garde en droit ou en fait & I PRJ. (2), la durée des mesures (3)
cevoir la méme définition. 9 " et les mesures de placement erPlP

Quant au contenu de l'avertissement, h?nbéetr di;am?g\gfag?:eeestt’ qu; '94). comme déja dit, le stage parental,
semble en tous cas que, s'il peut Conﬁgltionu :"Jlumieu; ol cogr]’n orte‘seulon Ilawa'“ est considéré comme une mesure au
porter d'autres considérations que cej-. . e P bénéfice du mineur et non comme une
les énoncées dans le texte Iégal (p Inistre _de Ia]us_tlce, le but est de resmesure parents>, ne sera pas étudié
exemple, encouragement a ne plus r%onsablllser le mineur et ses paréefits puisqu'il n'est pas encore en vigueur

commencerannonce d'une éventuelle n prgthue, il poqrr.a saglr,dun mo- .. N
saisine du tribunal en cas de récidivdle"t important ou il sera également. Les principes et les crite-

proposition de se rencontrer a la ddossible pour le magistrat de se rendrgg g généraux

mande du jeune, invitation a se mettrgo_mpte des diicultes eventuellgs du . R
en rapport avec les instances d'aide 3 Taineur et/ou des parents, ce qui pourr&®ans le but de le contraindre a objecti-

jeunesse si le jeune connait dedidif c_onformt_émentlz‘i_ I'e_spritdul premierprinve_r ses décjs_ions, le Iégislateur a qké\ter
cultés, etc.), le courrier ne peut, par cortiPe du titre prel_lmlna|[e, I amener a enmine une serie de fac@eurs etde cr_|ter?s
tre, pas imposer des conditions & renyisager une action préventive. que le tribunal de la jeunesse doit né-
plir en vue d'obtenir le classement sans
suite. En dt, en limitant le choix des (47) Rapport de la Commission de la Justice du Sédat, parl, Sénat, sess. 2005-2006, n° 3-1312/7, pp. 64-65.
mesures auquel le ministére public pel4s) Ibidem

avoir recours, le législateur a clairemen#9) Exposé des motifoc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 6. Le rdpjeola Commission
indiqué sa volonté de ne pas reprendre de a Justice de la Chamiprécise également que la Mingstle la Justice souligné que, méme si des

. . mesures au stade provisoire peuvent étre utiles d'un point de vue pédagogique, le respect de la présompti
les mesures de d'V?rS'O” auxquelles les d'innocence prévaut. Dés lors, la Ministre a décidé de limiter les réglements au niveau du parquet aux seule
parquets de certains arrondissements mgdiations(Rappot de la Commission de la Justice de la Chanboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005,

avaient recours avant la réforrie. n°511467/012, p. 59).
Mais cette seule déclaration d'intentiorB0) A cetéga, voy les difféentes critiques formulées in Th. Mau, «Quelques questions juridiques & propos des
est-t-elle une garantie sisante pour mesures de diversion et de la médiation dans le champ de la protection de lajjgLiagésetion sociale a la

~ , . . délinquance juvénile. Questions critiques et enjeux d'une réf@oesier de la Revue deailr pénal et de
empeCher qu elles ne soient plus mises criminologie, n° 10, Buxelles, La Chdre, 2004, pp. 133 et s.

5 .
en (Buvr,e 2 |l faut bien admettre que |@1) Circulaire du 28 septembr2006 n° 1/2006etative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la
formulation des nouveaux textes ne ° jggisiation elative a la potection de la jeunesse et la prise en geate mineurs ayant commis un fait qualifié
constitue pas une garantie tréfeetive infraction, M.B. du 29 septembr2006, p. 50809.
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Six facteurs que le tribunal de la jeunesse doit prendre
considération lorsqu'il décide d'appliquer ceines mesure

cessairement prendre en considératiagvolue. Ainsi, les pairs constituent unauteurs du projet, le tribunal de la jeu-
(a). Dans le méme sens, il a imposé aiadre de réféence impomnt pour le nesse doilse poser la question de sa-
tribunal de la jeunesse de respecter yaune, tout autant que leslations qu'il voir en quoi cette mesairest-elle plus
ordre de priorité entre les mesures (bgntretient avec d'aués personnes au profitable au jeune qu'une aetf®.

Le Iégislateur a également reconnu Isein du milieu scolaérou de I'envin- | o5 des travaux parlementaires, il a
principe du cumul de plusieurs mesunement dans lequel il habifé. clairement été indiqué quirsqu'il

res appliquées simultanément (c). En-es quatre autres facteurs sont dans I'qsrendra sa décision, le juge devrapr

fin, il impose une obligation de moti-dre : 3° |a gravité des faits, les circonsdre en compte I'ensemble de ces crite-
vation spéciale au tribunal de la jeutances dans lesquelles ils ont été comes et non pas quelques uns d'entr
nesse en fonction des nouveaux criténis, les dommages et les conséquencesx®®. Aucun de ces facteurs n'est pré-
res et principes qui doivent étre respegyour la victime®); 4° les mesures anté-pondérant par rapport aux autres pour
teés (d). rieures prises a I'égard de l'intéressé atitant qu'ils soient appliqués dans une
son comportement durant I'exécution dperspective éducativé®. Selon la Mi-
celles-ci; 5° la sécurité de l'intéressé; Gfistre, le tribunal de la jeunesse doit
la sécurité publique. trouver un équilibe V. La liste de cri-

L'article 37, § ¥ énumére en tout huit L'article 37 § 1 alinéa}s rgjoute deux té're's .doit lui perrr.leFtreI‘objectiver sa
critéres qui, selon la Ministre de la jus_autres criteres d'appreéciation. dAeCISI.On deecc?ﬁuz)rlr (? une mgsarplu-

tice, contribuent objectiver les déci- Le premier est la disponibilité destotqu”une autmd' -C estclja ra_lson plour
sions du tribunal de la jeunesseper Moyens de traitement, des programmedauelle toute décision du tribunal ou

mettent de moduler les messien fonc- d'éducation ou de toutes autres ressolf! lUge de la jeunesse devra, désormais,

tion de la situation personnelle du jeunées envisagées. Lors des travaux prgiggeé;ggtlvee auagad des critées sus-
(age de l'auteyispécificité de la situa- Paratoires, la Ministre de la justice a dé* :

tion, besoins spécifiques) . claré qu'il s'agissait'un rappel de la Quatre observations méritent d'étre for
L'article 37, § ¥, alinéa 2 indique six réalité, méme si sa portée juridique esnulées a propos de ces critéres.

e oA , . |,
facteurs que le tribunal de la jeunessfg'ble . Elle a cité I'exempldu juge Tout d'abord, on peut s'interroger sur la

doit prendre en considération Iorsqu‘iFUi.déCide un placement en.PB. alors - yolonté du législateur de contraindre les
décide d'appliquer une mesure de garday il n'y a pas de place disponibl€e juges a devoir objectiver leurs déci-

) . P - 27 clitere doirappeler au juge le sens desgj i i
de préservation et d'éducation a I‘egarcf pp Jug Ssions. Elle semble traduire une certaine

d'un jeune. Cette liste est limitative ercalités. Cela n'a pas de sens qu'iliéfiance dont la raison n'est toutefois
ce quelle ne prévoit pas d'autres fa(g{?enZi;cnueté?ejogtnazfzg\lljrlangtiﬁlit/ﬁaaspas cla_uremen_t enoncee. D'un c6té, elle
teurs, hormis les deux autres critéresreg, - =" mignnance Avant do pourrait constituer une reponse aux ma-
pris ci-aprés, que le tribunal de la jeus . nieres multiples, voire contradictoires,

. . rendre une odonnance de placement, ' i i
nesse doit rencontrer de maniere oblP p selon lesquelles I'ancienne version de

gatoire. Par contre, rien ne s'oppose'lafaUt que le juge tienne compte de I3a loi du 8 avril 1965 a été mise en

. . ) calité et s'assur que sa décision it ainsi i
ce que le juge tienne compte d eIemenEs q ceuvre. Elle voudrait ainsi contraindre

ourra étre exécutée en tenant comptgss juges a harmoniser leurs pratiques.

supplémentaires pour asseoir sa décg- . ibl68 : 3 . R
sion. es moyens disponibl€és . Toutefois, comme développé ci-apres,

Le second est le bénéfice que le mineilrsemble alors que le législateur n'ait
eut retirer de la mesure. Pour lepas choisile moyen le pludietice pour

a) Les facteurs et les critées a
prendre en considération

Le premier de ces six facteurs est la pe
sonnalité et le degré de maturité d

JeL.me' Selon la Ministre de IaJUStlce’ .I 2) Circulaire du 28 septem®r2006 n° 1/2006efative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la
prisé en compte_ de ce facteur autorise " iggisiation elative a la potection de la jeunesse et la prise en geate mineurs ayant commis un fait qualifié
le tribunal de la jeunesse a prendre les infraction,M.B. du 29 septembr2006, p. 50809.

possibilités du jeune comme base de &)
décision. Celles-ci ne sont pas seulgss)
ment tributaires de I'age (critére objecss)
tif) mais également de la maturité et du

niveau de développement (critére sub=6)
jectif) 3), (57
Le deuxieme facteur est le cadre de vigé8
du jeune. Selon la Ministre, il joue ung
role important dans la vie du jeune e§5
elle recommandee ne pas limiter I'exa-

men de la situation a la seule famille
de celui-ci et de considér également (62)
les autes stuctures dans lesquelles il (63)

o ©

)
)
)
)
1)

Ibidem, p. 50810.
Ibidem

Le |égislateur a pris en considération non seulement les dommages objectifs mais également les conséquences
subjectives de I'acte pour la victinibilem).

Rapport de la Commission de la Justice du Séat, parl, Sénat, sess. 2005-2006, n° 3-1312/7, p. 33.
Ibidem p. 34.

Exposé des motiffoc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 16.

Ibidem

Rapport de la Commission de la Justice du Séhat, parl, Sénat, sess. 2005-2006, n° 3-1312/7, p. 33.

Circulaire du 28 septem®r2006 n° 1/2006efative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la
|égislation elative a la potection de la jeunesse et la prise en geate mineurs ayant commis un fait qualifié
infraction,M.B. du 29 septembr2006, p. 50810.

Exposé des motifSoc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 16.
Ibidem p. 17.
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Que signifie concretement la personnalité
et le degré de maturité du jeune ?

réaliser cet objectif. D'un autre c6té, laer ? Il s'agit d'une réalité dont la componibilité des moyens, ce qui est inter
|égislateur peut avoir voulu réduire leplexité se révéle notamment au travengellant puisque cela signifie que les jeu-
pouvoir discrétionnaire du juge. Maisde la double origine étymologique dunes pourraient devoir supporter le dé-
comme on I'a vu, en lui permettant déerme €ducatiom. D'une pareducae sengagement des adultes. Par ailleurs,
choisir entre plusieurs modeéles de réféignifie «dresserinstiuire, formep et cette nouvelle maniére de considérer
rence, il I'a surtout accru. En outre, cettévoque l'idée de fairerentrer dans le intérét du mineur parait diéilement
volonté d'objectivation doit s'appréciemmoule>, de «endre adapté. Dans cette compatible avec l'article 3 de la Con-
au regard des articles 5 et 6 des Réglegrspective, I'apprentissage consistgention relative aux droits de I'enfant
minima des Nations unies concernarfiotamment a apprendre les regles, a lggj dispose qualans toutes les déci-
l'administration de la justice pour mi-INtégrer ets’y conforme€e quiestmis sjons qui concernent les enfants, qu'el-
neurs. Ces dispositions fixent comm&n avant est ce qui précede I'enfanfeg sojent le fait des institutions publi-
finalité de I'interventioie bien-éte du ¢ 'est-a-dire I'héritage qu'il doit respecyes ou privées de gection sociale,
mineur. Elles privilégient comme ter. D'autre parteducee signifie <irer  jeg tribunaux, des autorités administra-
moyen pour l'atteindre un modéle d&0rs de, «mette au joun, «aire  yeq oy des ganes législatifs, I'inté-
justice discrétionnaire a tous les stad _Iore». L 'd_ee sou;-chente est celle d?ét supérieur de I'enfant doit &trune
de la prise en chge, la justice discré- aire advenir ce qui mest pas encore agbnsidération primatiale

tionnaire ne pouvant toutefois étre qu‘awetlt'.ie]:;‘t g)ekr:r_nﬁgre laezltnrggslif:ile;rll . o
service de la recherche du bien-étre ch Icutarite. ici, ce qui est mi Ve b? L'ordr e de priorité

mineur, et non d'objectifs de nature:: 4! doit Etre respecte, c'est ce qui est . oA ;
sécurit’aire propre a I'enfant, sa personnalité. En rd-article 37, § 2, alinéa 3 instaure un

, ) . le générale, aucune de ces deux dime@rdre de priorité entre les €#fentes
Ensuite, certains criteres sont f'OUS: Cg]ons ne se retrouve a I'état pur dans faesures. Le tribunal de la jeunesse doit,
qui rend fort illusoire I'objectivation desréalité. L'action éducative se présenttout d'abord, préférer unefa restau-
décisions recherchee par le legislateys) 15t comme une variété de combinairatrice, possibilité qui n'est toutefois pas
A titre d'exemple, que signifie concrésons, aux multiples nuances, de ceancore en vigueute modéle restaura-
tement la personnalité et le degré de M@eux approches en lien étroit avec l'apteur est donc privilégié. Ensuite, le juge
turité du jeune ? Sur la base de quelsréciation discrétionnaire de la perdoit prendre en considération la faisa-
éléments et selon quelle méthode les agpnne en positin d'éducateuAffecter bilité d'un projet proposé par le jeune,
précier®9? Par ailleurs, dans quel sengne finalig éducative a l'intervention nece qui suppose qu'il doit informer le
ce critere doit-il orienter la décision Zoermet donc pas de Iui donner un serjsune de cette possibilité, le soutenir
Faut-il considérer que plus le jeune egjrécis et entretient, au contraire, undans cette voie et le diriger vers des ser
immature, plus il doit étre protégé etmbiguité certaine comme I'ontvices susceptibles de l'aider a formuler
éduqué ou, au contraire, faut-il consig'ajlleurs démontré les maniéres multiun projet. Si le jeune ne propose pas de
dérer que plus il est immature, plus iples et contradictoires selon lesquellegrojet ou que le tribunal de la jeunesse
est dangereux et plus il doit étre orientfancienne version de la loi du 8 avrilne retient pas le projet proposé, il doit
vers le modele pénal ou sanctionnel 71965 a été appliquée. Si, a travers lanvisagerpar priorité, de prononcer une
En outre, si certains criteres sont comotion d'éducation, I'apprentissage et lges mesures visées a l'article 37, § 2,
tradictoires entre eux — jusque 13, riemespect des regles sont mis en avant, #ginéa ¥/, 1° & 5° qui supposent le main-
d'anormal, la mission du juge consisearactére éducatif peut étre utilisé pouien du jeune dans son milieu de vie.
tant entre autres a arbitrer des conflifistifier une approche sécuritaire ot l&nfin, ce n'est que si aucune de ces me-
de valeurs —, la référence en fonctioprotection de la société est premiére. Pagres ne convient que le tribunal de la
de laquelle le juge doit soupeser les creontre, si, dans I'éducation, le respegéunesse peut ordonner une mesure de
teres est, par contre, susceptible de mule ce qui est propre a I'enfant est tenitrait du milieu de vie, le placement
tiples interprétations, ce qui, encore uneomme prioritaire, celle-ci peut moti-en régime ouvert devant alors étre pri-
fois, ne contribue pas a l'objectivatiorver une action plus orientée en faveuyilégié par rapport au placement en ré-
des décisions voulue par le législateudu mineur gime fermé.

En efet, que signifie la finalité educa- gnn | faut relever que le critére delLes auteurs de la réforme ont ainsi ex-
tive de _I\mterveny_on qui est 'n,;loque,q‘intérétdu mineur — qui prend ici prin- pressément &fmé qu'il existait une
ﬁlt% n;ﬁg'g;%gﬂgﬂ;”;&gg;ﬂ'rrgs'alrznr;)irg%'ipalement la fgrme du bénéfice que Ida)iérarchie entre les mesures, certaines

T . ineur peut retirer de la mesure — n'estant plus graves> que d'autreslou-
tant [educ?tlon est un concept flou su ju'un critére parmi d'autres et n'est plutefois, il convient d'observer qu'a I'in-
cep'ublg d !nterpretatlo,ns' diverses ?Je critére supérieutl peut notamment verse de |'échelle des peines qui est
contradictoires. Il est généralement ads

mis que faire ceuvre d'éducation gevmr céder devant le critere de la disprioritairement fonction de la gravité

I'égard d'un enfant signifie exerceur
lui, une action en vue de le soumettre a

un apprentissage. Mais en q_UOi .CO.nSiS(@) Sur cette question, volr. Tulkens et Th. Maau, Le droit de la jeunesse en Belgiquéde, assistance et
cet apprentissage et a quoi doit-il me-  protection, op. cit.p. 671.
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Application de mesures qui relevent de modéles et de logi
fort différents dans le cadre d'une méme interventi

des faits, la hiérarchie entre les mesuatrice pourra étre cumulée avec ungune visé a l'article 37, 8, le tribu-

res de protection de la jeunesse s'étmesure judiciaire. Cela ressort clairepal de la jeunesse doit motiver sa déci-
blit en fonction de la nécessité, pour traiment de l'article 3quinquies 88 2 et 3 sion, d'une part, au regard des facteurs
ter la situation, de porter atteinte auxjui dispose quesi I'exécution de l'ac- et des critéres visés a l'article 37,
droits fondamentaux de I'enfant que sortord selon les modalités prévues inter§ 1°" (voy. suprg et, d'autre part, au re-
le droit a la liberté individuelle, le droit vient avant le pspnoncé du jugement, legard des circonstances de I'espece.

f‘;_\ la vie privéle et le droit a la vie fami-tribunal doit te,nir compte o!e c,et a_ccbr En outre, dans quatre hypothéses; I'ar
Ilal_e ©9), En qfautres _ter_mels, quelle _quc?t de son exeécution. S_l !exe(,:utlon_df?Cle 37, § uinquiesalinéa 2 contraint
soit la grgwte du falt,. il n'y a pas lieul a(:(_:ord selgn les modal'ltes Prévues ing, vinunal de la jeunesse a spécialement
pour le tribunal de la jeunesse d'ordortervient apres le gmoncé du jugement, .\ o son choix par rapport a l'ordre
ner une mesure plus grave si elle n'el tribunal peut é& saisi sur la base de 4 priorité institué a l'article 37, § 2, ali-
pas nécessaire pour atteindre I'objectifarticle 60 en vue d'alléger la ou les
éducatif. A résultat égal, le juge doit ormesues définitives atonnées a I'encon-
donner _Ia mesure la moins attentatoirge d_e_ [a_perso_nne ayant commis un faphesures peuvent porter atteinte. C'est
aux droits fondamentaux. qualifié infraction le cas lorsqu'il ordonne soit une mesure

Le caractére subsidiaire du placemerifes mesures judiciaires peuvent égalgte placement visée a l'article 37, § 2,
qui est clairement &fmé par le Iégis- ment étre cumulées entre elles. L'artiqlinéa ', 6° & 1°, soit le cumul de plu-
lateur a également une incidence sur s#e 37, § 2, alinéaclconfirme le carac- sieurs des mesures visées a l'article 37,
durée®. A cet égard, on peut rappelettére cumulable des onze mesures repg-2, soit une combinaison d'une ou de
l'article 19, § ¥’ des Régles minima desses dans cette disposition. Les condplusieurs de ces mesures avec une ou
Nations unies concernant I'administrations auxquelles peut étre soumis IBlusieurs conditions visées & l'article 37,
tion de la justice pour mineurs qui, emaintien du jeune dans son milieu vieg 2his, soit une mesure de placement en
application du droit a la vie familiale, prévues a l'article 37, &% peuvent institution communautaire publique de
dispose que, parce qu'il est une mesuégre cumulées avec les mesures viséggotection de la jeunesse en régime édu-
de dernier recours, le placemestéga- a l'article 37, § 2 pour autant que cettgatif fermé.

lement une mesuréont la durée doit mesure constitue un maintien dans |
en éte aussi breve que possiblee milieu vie ©,

néa 3 afin de garantir au mieux les droits
fondamentaux du jeune auxquels ces

Sar ces obligations renforcées de moti-

; ; ; ; L , vation, il s'agit de s'assurer que le juge
commentaire diciel de cette disposi- par contre, le projet écrit proposeé par lgy, gisit bien?a mesue la pluqs, adarja-g

tion intégré dans lesdites regles préci A ir & !
uela crigr]ninolo - ressis?eecgm- S8une ne parait pas pouvoweltre.cumull%e(sg)_ Lors des travaux parlementaires,
q gie pog avec une autre mesure. L'article 37

mande le traitement en milieu ouverts oquinquiesn'évoque d'ailleurs pas" a également eté souligne que la moti-

de préféence au placement dans ungetie hypothése. vation o!e la deC|S|o|a|der§1 le jeune a
institution. On n'a constaté pratique-l_e caractére cumulable des mesure;sge sgn'lur e:sponsabg I(at aco qmdg
ment aucune diffénce ent le succes S regles aespecter; les meses pri-

. -~~ semble aller de pair avec la perspecti insi véri
des deux methodes. Les noeutses in- gestionnaire quliO sous-tend FI)a ré)formvges aluopt a|n5|tv|e':r|.tdabletn]enl'.[ " o
fluences négatives qui s'egent sur Pour le jeune et l'aident a s'inscrie

o . s uisqu'il autorise le magistrat, dans | i il69)
lindividu et qui semblent inévitables erf -~ 0 g @ans un nouveau pjet de vie®® .

ST . cadre d'une méme intervention, a appli- . o .
milieu institutionnel ne peuvent évidem- PP bompte tenu de la diversité des mode-

. . uer des mesures qui relévent de mo- S

ment pas é& contebalancées par desq\ - q - ?es et des dférents objectifs que peut
. . deles et de logiques fort tfents. . - .

efforts dans le domaine du traitement. poursuivre l'intervention dans le cadre
Cela s'applique pdiculierement aux ) | 'obligation de la logique gestionnaire qui préside a
jeunes délinquants, dont la vulnerabl-de motivation spéciale la réforme, la motlvatllon des dec!3|ons
lité est plus grande. En owatrles con- sera, encore plus qu'avant, un instru-
séguences négatives qu'entrainent nddarticle 37, 8 Zuinquies alinéa ment de communication non seulement
seulement la perte de liberté mais enter dispose que lorsqu'il ordonne unentre le juge et le justiciable mais éga-
core la séparation du milieu social ha-des onze mesures visées a l'article 3[gment entre le juge et ses collaborateurs
bituel sont certainement plus grave$ 2, une des conditions pouvant assosur le terrain. Pour garantir une certaine
chez les mineurs en raison de leur mairtir le maintien du jeune dans son miliewcohérence entre sa décision et la mise
que de maturité visée & l'article 37, 82s ou qu'il ap- en ceuvre de celle-ci, il appartiendra au
. prouve un projet écrit proposé par lenagistrat de précisat'une part, les rai-
c) Le caractere cumulable

des mesues

65

—

) Exposé des motifBoc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 17.

) Commentai des aticles,Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 30.
)

)

2653
=)

Le caractere cumulable des mesures e ) L N ) . . - .
\by. infra. Le maintien dans le milieu de vie nerespond pas nécessainent au maintien dans la famille.

re_CO.nnU sur plu3|eurs plans. . (68 Rappot de la Commission de la Justice de la Chagyiboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012,
Ainsi, lorsque les mesures extrajudiciai-  p.57.

res seront en viguewine ofre restau- (69) Ibidem p. 36.

—
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La possibilité pour le jeune de formuler
un projet par ecrit

sons qui expliqguent sa décision etribunal de la jeunesse, il doit alors étr&. participer a des activités précises
d'autre part, les objectifs qu'il assigne axécuté par le jeune sous le contrdle du dans le cadre d'un projet d'appren-
I'intervention. service social communautaire compé- tissage et de formation, a raison de
La loi ne prévoit aucune sanction partitent (le S.RJ. en Communauté fran- 45 heures de prestation au plus;
culiére en cas de non respect de l'oblgaise). Si I'exécution du projet est jug. syivre un traitement ambulatoire
gation de motivation spéciale visée &€e satisfaisante, la procédure prend fin. auprés d'un service psychologigue ou
l'article 37, § Buinquies|l est toutefois Par contre, si I'exécution est jugée psychiatrique, d'éducation sexuelle
une évidence que cela n'est pas une réisatisfaisante, le tribunal de la jeunesse g, q'un service compétent dans le
son pour ne pas la respec@omme dé- peut ordonner une autre mesure. domaine de l'alcoolisme ou de la
veloppé ci-dessus, cette obligation cons-a priorité dont doit bénéficier cette toxicomanie;
titqe un instrument fort utile tant pourmesure par rapport a toutes les autres g présenter auprés des services
le jeune que pour les collaborateurs dehesures judiciaires s'explique par le fait gajde a la jeunessegamisés par les
tribunal de la jeunesse. Sa nécessité gge le jeune qui souhaite élaber un instances communautaires compé-
déduit aussi du modele gestionnaire mig| projet s'appoprie de la sote la me- tentes.
en place, la communication pouvansure qu'il exécutera et emtrdans un . o
Comme en témoigne I'utilisation du

eut-étre partiellement pallier I'absencerocessus d'autoesponsabilisatiofi® .
P P P P P termenotammentcette liste d'engage-

de référence commune. En outre, il estl_e |égislateur a considéré que le pro-

évident que I'absence de motivatiofet proposé par le jeune s'inspirait de 13'St " €St pas exhaustive et le jeune

peut étre sanctionnée par la nullité dphilosophie restauratricé. Il peut peut (S?”C formuler d'autres proposi-
la décision si elle porte atteinte auxtailleurs constituer une alternative a 130" -
droits de la défense ou & un autre drojhédiation ou & la concertation restau-€ Projet doit prendre la forme d'un
fondamental de la personne qui fait I'obratrice en groupelorsque la victime est écrit. Si le jeune ne sait pas écrire ou
jet de la mesure. inconnue ou ne souhaite pas participefil N€ connait pas la langue francaise
. a une mesw restauratrice, le jeune — hypothese dont la pratique témoigne
2. La panoplie des Mest&s et devenir acteur de la réparation erflUil ne s'agit pas d'un cas d'école —, il
mises a la disposition proposant au tribunal un pjet person- faut admettre, sous peine de créer une
du tribunal de la jeunesse nel par lequel il pend cetains enga- qlfcm?ma“q?rmjlrJS:Irﬁible;'i?uetlel pro-
a 'exception des mestes gements apportant des réponses au fdgt PUISS€ €lre retranscrit et, le cas

quiil a commig™ . éphéanft, traduit par un tiers sous la dic-
de placement en I.FPJ. tée du jeune.
Comme déja dit, les tiks restauratri- 10 L_etcontenu et la forme du Hormis I'exigence de l'écrit et le fait
ces, a savoir les mesures extrajudiciaf?’ %€ qu'il doit reprendre les engagements du

res de médiation et de concertation re§uant a son contenu, le projet peut nd’eun_e, l‘?\lc’i n‘exige aucune autre fqrme
tauratrice de groupe (art. B& & tamment porter sur I'un des engagdarticuliere. Il faut toutefois conseiller

37quinquiesnouveaux) ne seront pasments suivants : au Je””f dy r(;wentpnner ses nOTv E“?['
iné Squ’ i o noms et coordonnées ainsi que la date

examinées puisqu'elles ne sont pas ef: formuler des excuses écrites ou Or85¢ de le sianer q

core entrées en vigueur les: g

réparer soi-méme et en nature IeEm‘in, il faut relever gqu'aucune des pres-
tions apportées aux mesures déja do?nmages causés. si ceux-ci sc)mlgriptions Iég:’:\les re[ative§ au contenu et
existantes seront exposées en suivant mités: ' . I,a forme n egt prévue a Pelnp de ngl-
I'ordre de priorité institué par le légis- T ~lité. Il ne devrait donc pas étre impossi-
lateur a l'article 37, § 2, alinéa 3. Seront: participer a une ére restauratrice VI- ble que le tribunal admette qu'un jeune
ainsi successivement abordés le projet S€¢ ~ aux articles 37bis  aprésente un projet verbal a I'audience
écrit proposé par le jeune (a), les mesu- 37duinquies™; et que celui-ci soit, par exemple, trans-
res avec maintien dans le milieu de vid. participer & un programme de réincrit par le grefier sur le plumitif
(b) et les mesures de placement et le sur sertion scolaire;

sis (c).Toutefois, les mesures de place-

ment en |.ARJ. seront examinées dans

un chapitre distinct.

Les nouvelles mesures et les modificaz

(70) Commentaie des aticles,Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 34.
a) Le projet écrit proposé (71) Exposé des motifoc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 12.
par le jeune (72) Ibidem

(73) Ce 3° n'est toutefois pas enean vigueur

(74)

Larticle 37, § Zer introduit une nou- Ci ie d icles,D 1, Chambe 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 34uzire du 28

P e ommentaie des aticles,Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° .p. iire du 28 sep-
velle mesure judiciaire. Il s'agit de 1a"™ 1006 1 1 oogetative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la législatletive a
pOS.SIblllte pour le Jeune de formyler UN  protection de la jeunesse et la prise en geade mineurs ayant commis un fait qualifié infractieing.. du
projet par écrit. S'il est approuvé par le 29 septemte 2006, p. 5081
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Si le projet n'est pas exécuté le tribunal de la jeune
peut prononcer une autre mesur

d'audience avant d'étre approuvé par len fait déclaré établi, I'examen de soplusieurs engagements repris a l'arti-

tribunal de la jeunesse. opportunité doit donc nécessairemertle 37, § Zer, alinéa ¥ n'ont plus réel-
s'opérer dans le cadre de l'audience plement de sens si leur opportunité est
o A . N . . . - z . . hY
2° La procédure blique ou, méme si le mineur est en aveexaminée plusieurs mois aprés que le

Sur le plan de la procéduresurlefait, il convient de préalablemenfeune les ait proposés.

l'article 37er, alinéa 2 dispose seule-Verifier que toutes les conditions d'ung e texte de I'article 37, &ér n'indique
ment quee pojet est emis au plus tar  déclaration de culpabilité (compétencepas quels sont les critéres sur la base
le jour de l'audience. Le tribunal ap-Prescription, causes d'excuses ou de jugesquels le tribunal de la jeunesse doit
précie I'oppotunité du pojet qui lui est t|f|cat|9n,_quallflcatlon. correcte, _etc;)apprécier I'opportunité du projet. Par
soumis et, s'il 'apmuve, confie le con- SONt réunies avant de juger les faits €tgontre, l'article 37, §qQuinquiesalinéa
trole de son exécution au service socidllis- Par ailleurs, I'examen de I'opporier dispose que le tribunal de la jeunesse
compétent tunité du projet a l'audience publiquejoit motiver sa décision en fonction,
Le texte de cette disposition permepSMet au ministere public de requérigune part, des critéres et des facteurs
donc au jeune de présenter son proj&tce ProPos ce qui est essentiel puisqugsés a I'article 37, & let, d'autre part,
écrit durant toute la phase préparatoirecxecution dlu projet peut conduire ajes circonstances de I'espéce. L'appré-
qu'il fasse ou non l'objet d'une mesurd'ettre fin a l'action publique. ciation du tribunal de la jeunesse n'est
provisoire, ainsi qu'au plus tard, dansces conditions, si le mineur transdonc pas _puremer]t discrétionnaire puis-
l'audience publique. met au tribunal de la jeunesse un proj@’;u,'elle doit se réaliser en fonction de ces
A défaut diindication particuliére, la8u cours de la phase préparatoire, il aglements.

communication du projet peut se faird@rtient au tribunal de communiquersile projet n'est pas exécuté ou I'est de
par une remise de la main a la main lo/d€s que faire se peut, le dossier au Mianiére insatisfaisante, le tribunal de la
d'une audience de cabinet ou Ristére public pour qu'il le fixe ajeunesse peut, comme développé ci-des-
l'audience publique, par un dépot afidudience publique par aV(,artis,semergouS, prononcer une autre mesure. La
greffe, par télécopie ou par un envoPl Par utayon, voire, le cas échéant, painistre de la justice a indiqué que cette
postal. Il peut étre utile de conseiller agonvocation — conformément  anouvelle mesure devait étre imposée

jeune de conserver une copie du projé@rticle 4@is lors d'une audience ultérieuf@. I|
et de veiller & s'assurer d'une preuve d@ue se passe-t-il si le tribunal de la jelsemble que ce soit dans le cadre d'une
son dépot ou de son envoi. nesse ne transmet pas le dossier au pegvision conformément a l'article 60. Le

Le texte ne précise nullement les moduet, si ce dernier ne le fixe pas &ibunal dela jeunesse ne peut donc pas
dalités selon lesquelles le tribunal de Ikaudience publique ou si le tribunal déndiquer dans son premier jugement
jeunesse peut apprécier I'opportunité da jeunesse tarde a statuer pour quelqgeelle serait la mesure dont le jeune fe-
projet et 'approuvef®. Deux considé- Motif que se soit (p. ex. encombremerfgit I'objet s'il ne tient pas ses engage-
rations s'imposent comme préalable @ la juridiction, volonté de prolongerments.

l'examen de cette question. D'une pargne mesure provisoire, etc.) ? Le texte'article 63 dispose que toutes les me-
si le jeune propose un projet, c'est qu'fle prévoit aucune sanctiofioutefois, sures prononcées en application de I'ar
admet avoir commis le fait pour lequeHne telle attitude peut constituer unécle 37 figurent au casier judiciaire. Le

il est poursuivi. D'autre part, si le mi-violation des droits de la défense dprojet du jeune est-il ou non une me-
neur exécute de maniére satisfaisantejune et de son droit & un procés équsure au sens de cette disposition ? Il est
projet qui a été approuvé par le tribundgble dans la mesure ou il tire de I'ordrerai que la possibilité pour le jeune de
de la jeunesse, celui-ci ne peut pas préles priorités institue par l'article 37, § 2présenter un projet est reprise dans le
noncer d'autre mesure et il est mis fin @linéa 3 un droit a ce que son projet soiexte de l'article 37. Cetgument for

la procédurd™®. En d'autres termes, Privilégié par rapport a toute autre memel sufit-il pour justifier que le projet
parce qu'il peut cloturer l'interventionsure judiciaire. Il simpose donc au misoit mentionné au casier judiciaire ? Le
judiciaire, le projet du jeune est une meRistére public et au tribunal de la jeuprojet se distingue, enfet, des autres
sure au fond et n'est pas une mesure pfesse de réagir dans un deélai raisonnaresures en ce qu'il s'agit d'une propo-
visoire. Il nest d'ailleurs par repris a{'arble suite au dépdt du projet d'autant qusition volontaire du jeune et non d'une
ticle 52 dans la liste des mesures provi=
soires que peut prendre le juge dela je(]B) Les travaux parlementas ne contiennent aucune indicationtjrariére a ce popos.

nesse. Par conséquent, sous peine @® \oy ar. 37, § 2Zer, al. 3. By. également Exposé des mofifec. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/

violer la présomption d'innocence, I'ap-__ %113 o - . _
bati d et du i g7) En effet, & l'inverse de ce qui est prévu a I'dgde la médiation et de la contation de goupe, il n'est
probation du projet du jeune suppos nullement prévu par la loi qu'aucun effet juridique ne peet@duit de 'échec dugget. Il n'est pas non plus

que, préalablement, le tribunal de lajeu-  prévu quen cas d'échec duojet, les documentslatifs au pojet ne puissent pas étutilisés. Ces deux
nesse ait déclaré le jeune coupable garanties seraient d'ailleurs impossibles sur le plan pratique puisquejietjest déposé dans la mémeogr
d'avoir commis le fait qualifié infrac- dure que celle qui se poursuivrait en cas d'échec.

tion pour lequel il est poursuil®. Le 78) Circulaire du 28 septem®r2006 n° 1/2006efative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la

. | R |égislation elative a la potection de la jeunesse et la prise en geate mineurs ayant commis un fait qualifié
projet ne pouvant intervenir que pour infraction,M.B. du 29 septembr2006, p. 5081
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Quels sont les critéres qui permettent de déterminer si
I'exécution du projet qui a eu lieu est ou non diglnte ?

mesure contraignante. Il a donc unée texte n'indique pas non plus en quajuant lui permet ainsi de segponsa-
nature diférente des autres mesures judoit consister le contréle assuré par lbiliser par rapport aux actes commis en
diciaires. Orc'est bien le caractére conservice social. S'agit-il d'un contr6le sudevenant acteur de la réponse a sa dé-
traignant des mesures qui semble justie contenu ou seulement sur des aspediisquance, d'une part, et de choisir au
fier leur mention dans le casier judiplus formels ? Le service social doit-ilmieux les mesas éducatives, varreé-
ciaire et non simplement la déclaratiorse cantonner a une fonction de contrélearatrices, qui lui seant utiles et né-

de culpabilité. En éét, si celle-ci ne ou doit-il également développer une dicessaies, d'aute pat V. En quelque
s'accompagne d'aucune mesure pronomension d'aide et de soutien du jeunsorte, on demande au jeune, apres avoir
cée au fond, il n'y a pas mention du faidans I'exécution de ses engagemeng$é la source du probléme, d'étre la
qualifié infraction au casier judiciaire.(voy. infra) ? Qu'est le rapport suc-source de la solution.

Le caractére volontaire du projet et sainct ? S'agit-il d'un rapport qui est courtroytefois, comme le reléve encore D.
nature particuliere liée a la démarchen la forme ou, au contraire, d'un rapkaminski, I'efficacité toute éventuelle
d'appropriation et d'auto-responjport qui doit se limiter & n'aborder que— et surtout la valeur — d'une déci-
sabilisation de la mesure par le jeuneertains aspects de I'exécution du prasion ne dépend pas du consentement de
pourrait donc justifier qu'il ne soit pasjet ? celui qui en est et emste I'objet, quelle
mentionné au casier judiciaire a Iinstag nfin concernant I'appréciation deque soit l'allégeance dont il ferait méme
des ofres réparatrices qui requiérent lgiexacution du projet, la loi n'est pas réelpreuve, mais bien de l@sponsabilité
méme type de démarche de sa palbment de mise. En fet, si I'absence de celui qui la pend. La esponsabilité
Cette solution constituerait, en outre, Ug'exécution est un élément objectif, 'apattendue de I'aue, en échange des fa-
encouragement pour les jeunes a s'efrciation du caractére $isant ou in- veurs accaiées par l'un, eléve au
gager dans ce type de processus qui Pfiisant d'une mesure reléve de la seulsieux de la @yance, au pi du cy-
sente, a n'en pas doytees aspects résgjscrétion du tribunal de la jeunessenisme®. Il serait ainsi illusoire de
prometteurs. Quels sont les critéres qui permetterttroire que l'institution du projet person-
de déterminer si I'exécution du projenel pourrait, en soi, transformer le jeune,
qui a eu lieu est ou non digante ? modifier sa maniére d'étre ou de réagir
Cette absence de référence est d'autamt changer le rapport entre lui et l'auto-
Comme le precise l'article 37, 2 plus source d'insécurité jurididique quéité. Par elle-méme, cette nouvelle pos-
alinéa 2, le controle de I'exécution dya conséquence d'une exécution insusibilité ne fait pas du jeunen nouveau
projet personnel du jeune est confié afjsante est loin d'étre négligeable, le trisujet de potection de la jeunessgui
service social compétent, c'est-a-dire, @unal pouvant alors ordonner n'importserait responsable et acteur de sa prise

3° Le contrble des engagements et
I'exécution du projet

Communauté francaise, le service dquelle autre mesuré. en chage. Comme déja dit, un jeune ne
protection judiciaire. _ ) _ peut devenir responsable que s'il ren-
L'article 37, § fer, alinéa 3 donne quel- 4° Commentaires et réflexions contre des adultes responsables. Il ne

ques éléments relatif au contrdle et E‘e nouveau type d'intervention auquePe“t s'engager que si des adultes s'en-
I'exécution du projet sans toutefois étrgg (attache le projet personnel du jeun%agent a ses cotéslo it your self but
complet Dans un délai de tis mois a est dans I'ere du temps. Comme I'a trdlot alone Les autres ne peuvent comp-
dater de I'appobation du pojet, le ser  p.o qémontré Dan Kaminskila ter pour lui que si le jeune compte pour
vice social compétent agiise au tribu- ., iractualisation de la sociéonta- €UX-

nal un rapport succinct portant sur leyyine e droit pénal qui constitue, peurLe projet personnel du jeune ne peut
respect des engagements du jeune. g3j e domaine d'action publique ledonc pas étre, pour I'Etat et ses autori-
le projet n'a pas €té executé ou a etf)s autoritaie qui soit dans les Etatstés, I'occasion de se désengatiedoi-
exécuté de maniérinsuffisante, le tri- démocratiquesgo). Le SyStéme pénal avent’ au ContrairE, S'engager d'autant
bunal peut odonner une auer MesLe e s en plus recours au consentemes  tous les stades du processus.
lors d'une audience ultérieer du justiciable, & sa sanction ou a soH est tout d'abord nécessaire que le mi-
La loi ne fixe pas de durée pour le progyacution. Le projet personnel du jeuneeur soit informé de la possibilité de
jet. Le délai de trois mois dont questioRyjnscrit dans le méme courantette présenter un projefous les acteurs ju-

a l'article 37, §,f2=.'r, alinéa 3 ne con- noyyelle option laissée au jeune délindiciaires (juge, procureur du Raiyo-
cerne que le dép6t du premier rapport

succinct sur I'exécution du projet. Il ne
détermine pas le laps de temps dans le-
quel le jeune doit avoir terminé son pro
jet. Il faut d'ailleurs relever que I'exé-(79) Exposé des motifioc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 13.

cution de certains engagements ViS€sga) D. Kaminski, «Un nouveau sujet pénal Baesponsabilité et la responsabilisation dans la justice pénate

l'article 37, 8§ Per, alinéa % n'est pas la direction de FDigneffe et Th. M@au, Buxelles, De Boeck & Lafer, 2006, pp. 323 et s.
réellement possible en trois mois (p. ex81) Exposé des motifioc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 13.
suivi ambulatoire, etc.). (82) D. Kaminski, «Un nouveau sujet pénal 8p, cit, p. 342.
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Maintien dans le milieu de vie sous conditio
et surveillance par le service social compét

cat,...) et de terrain (délégué du 3.P que le jeune puisse partager avec le dau paagraphe Bis souléve deux pro-
lieu de placement, professionnels elégué les diicultés qu'il rencontre dansblémes.

chage d'un suivi, ...) ont le devoir del'exécution de ses engagements et r'une part, le paragraphg@nquies

lui fournir des explications détaillées efléchir avec lui aux solutions ay apporalinéa 2 confirme qu'il est possible de
de le diriger vers des personnes suscefer. Il est également nécessaire que dggimuler les mesures visées au paragra-
tibles de l'aider a rédiger un tel projet.services puissent encadrer et souterphe 2 avec les conditions visées au
Concernant I'élaboration du projet, i goncretement 'exécution de certains eparagraphed@s. Il convient toutefois de

été souligné, durant les travaux prépdl@gements qui le nécessitent. souligner que ce cumul ne peut inter
ratoires, qul est indispensable que Ieb) Les Mesues supposant le venir que si la mesure prise en_vertl_J du
mineur concerné puisse bénéficier d'une’ : PP paragraphe 2 aqur efet de maintenir
aide spécifique pour la rédaction de cé/@/NteN dl_J jeune dans son le jeune dans son milieu de vie.

projet écrit. Il serait utile, en lamatier Milieu de vie D'autre part, suite & certains passages
que les communautes puissergam- | article 37, § 2, 1° & 5° instaure cinies travaux parlementaires, se pose la
ser une assistance pour le jeuteLes esures autonomes qui supposent uestion de savoir si les conditions vi-

services qui hébgent ou qui suivent maintien du jeune dans son milieu d§°€S U Paragraphbipeuvent étre er
des mineurs (I.PJ., institutions pri- yie Elles peuvent étre prononcées s&oNNees indépendamment d'une mesure
vées, etc.) sont particulierement bieR,ament ou étre cumulées I'une avedSc€ ad paragraphg_Z ou s, au con-
p!aces pour_les aider a réfléchir et a rg tre (1°). En outre, l'article 37, ®ig traire, LllwnTﬁ COhdItIOI’l visee au
diger un projet adapté. D'autres acteUf§stitye des conditions auxquelles le triP2ragraPne ItS ne pef:t etre imposee
tels les delégués du SIPles parents, pna| de la jeunesse peut subordonn&}'€ S' Simultanement, une mesure vi-
lavocat ou des familiers peuvent sOUg maintien dans son milieu de vie d'usce &Y Paragraphe 2 est ordonnee. A la
tenir le mineur dans I'élaboration de SOfineur agé de plus de 12 ans (2°). lecture de certains passages des travaux
projet. Le cas échéant, il est sans doute . de la réf o _parlementaires, on pourrait croire que
souhaitable, lorsque le travail est bie es auteurs ‘T a r,ﬁ or?e (')ndpr.|s SO} seconde option a été retenee réa-
avancé, de conseiller au jeune de le so z p'reer?tlzmueae lgézus;’r\éft C‘:):ﬁ;”eehte, le paragraphe 2bis ne peut paseétr
mettre pour avis a son avocat. Celui-(fi' S F Sf 'I'SI = appliqué si le juge n'a pas préalable-
pourra I'éclairer sur lesfefs juridiques StaNt SON n;| ey a’m;a ad ﬁ_ensdstrlctment odonné une meseprévue au pa-

du dépdt du projet et donner un regartycomll'len_t av0|r_teg au {‘_rl;_leudans ragraphe 2, 2° a 6% . Toutefois, ces
extérieur sur le contenu de celui-ci effdU€! '€ JEUNE Vit au quolidien de Magecarations s'expliquent par le fait que

ses implications concrétes. niere genérale. A tie d'exemple, Cer |4 yersion initiale du projet de loi était

_tains jeunes qui sont déféres au tribuzggigée comme suitDans les cas vi-
Au stade de l'examen de I'opportunit@al de la jeunesse pour des faits de dégg 4 paragraphe 2, 2° 4 6°, le tribu-
du projet, il importe que le tribunal delinquance sont parfois placés en instiz, 5 peut subafonner le maintien
la jeunesse privilégie une approche fonution ou en famille d'accueil, pour uny4is cette formulation a disparu pa.r. la
dée sur la negociation. Sl ne peut afsejour & moyen ou long terme, en raigjte et le texte voté ne comporte plus
prouver le projet en I'état, il doit, d'uneson de poblématiques paiculiéres qui g rattachement formel aux mesures du
part, compte tenu de I'ordre de prioriteur sont popres. Les institutions ou

. N . -~ > paragraphe 2. Par conséquent, le main-
encourager le mineur a poursuivre dansersonnes chez qui ils sont placés dofien dans le milieu de vie assorti d'une

cette voie et indiquer clairement et prévent éte considérées comme constig, plusieurs conditions visées au para-
cisément les raisons pour lesquelles fljant, également, leur milieu de vie. lyraphe Bis est une mesure autonome
ne l'accepte pas et, d'autre part, accqfonvient, donc, de s'écarter de la Noa inverse de ce que prévoyait lan-
der un délai supplémentaire au mineufon de enilieu natureb & laquelle fai-  cionne version de la loi du 8 avril 1965
pour y apporterle cas échéant, lessait réféence le législateur de 1965 €fe maintien dans le milieu de vie sous
amendements nécessaires. Dans I'hypgui a posé quelquesagislémes d'inter

. N Tk > condition peut donc avoir lieu sans né-
thege ol le contrat se noue autour .qutat'O” en la matie&®. cessairement faire I'objet d'une sur
projet, il importe également que I€ Uiy 0y ation entre les mesures viséeseillance par le service social compé-

bunal d_e IaJe_unesse indique clalreme% paragraphe 2 et les conditions viségsnt.
en quoi consisteront les engagements a

chage de la société.

Au stade de I'exécution, il convient égass) Exposé des motifSloc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 4§.4galement le Commen-
lement de ne pas abandonner le jeune taire des dicles,Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 34.
et de le soutenit.e service social com- (84) Commentaie des aticles,Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, pp. 32-33.
pétent ne devrait pas pouvoir se cantoid) Rappot de la Commission de la Justice de la Chaeyiboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012,
ner dans une position de contrdle. Il doit p. 94. Dans le méme sens, v@gmmentai des aticles,Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/

X , ’ 001, p. 33 :Les points figurant a l'article 37, § 2, constituent des mesures en tant que telles. Par contre, les
pouvoir de_veloppt?r une '5lppr00h‘_a fo!"' points figurant au § 2bis du méme article constituent des conditions au maintien dans le milieu de vie du jeune.
dée sur l'aide et I'échange. Il serait utile  La surveillance qui I'accompagne obligatoirement constitue alors la mesure en tant que telle.
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Dorénavant le tribunal de la jeunesse peut aussi
enjoindre de mieux éduquer le jeune

1° Les mesues visées a l'di- a. La réprimande phe 2 et a la mesure de maintien dans
cle37,82,1°a5° La premiére modification importantel® milieu sous condition du

. N o 4 Ao 3 Raragraphelds: Le juge peut décider
L'article 37, § 2,1° & 5° prévoit cinq 9Ye la reforme a apportée a la mesu ¢ _ _ 1€
P ngle réprimande est le remplacement dé¥ maintenir le jeune dans son milieu

mesures qui supposent le maintien termedes laisser ou lesandee aux per d€ Vie sous certaines conditions. Pa-
jeune dans son milieu : ; ille décisi indicative d'
] ) sonnes qui en ont la gmpar |'expres_ reille decision est indicative d'un Q@r

1. réprimander les intéresses et, sauf &fjpn |es laisser ou lesendre aux per bléme sérieux chez le jeune. La répri-
ce qui concerne ceux qui ont atteingsnnes qui en assemt I'hébegement Mande se limite toutefois a un simple
I'age de dix-huit ans, les laisser oyt remplacant le mogarde par celui avertissement verbal. Les deux mesu-
les rendre aux personnes qui en aghepegementle législateur fait main- €S peuvent des lors étcombinee$?.
surent I'hébeggement, en enjoignanttenant référence & une situation de fai. La surveillance
a ces dernieres, le cas échéant, @@ non plus a un lien de dréi.
mieux les surveiller ou les éduque
a l'avenir;

r . . La surveillance par le service social

Comme le releve la circulaire ducompétent est, depuis la réforme, une

28 septembre 2008 ou il était ques- mesure totalement autonome en ce

2. les soumettre a la surveillance dtion dans I'ancienne loi des persongu'elle ne suppose plus nécessairement
service social compétent; nes qui avaient la gaie du jeune, on |e maintien du jeune dans son milieu

3. les soumettre & un accompagnemeR@rle & présent des personnes qui agamilial. Elle n'est plus non plus un préa-
éducatif intensif et a un encadremeriturent I'hébegement du jeune. Le |é-|able obligé pour soumettre le maintien
individualisé d'un éducateur référengislateur indique de cette manesque  du jeune dans son milieu de vie a une
dépendant du service désigné par [N seulement les pamts entent en  ou plusieurs conditions .

communautés ou d'une personnkdne de compte ma;]s egalgrlnent 'eBorsque le service social compétent
physique répondant aux condition§Utres personnes chez qui le Jeung..q haq en chge du contrale de con-

fixées par les communautés; E?eblctjzsl:;;/elltﬁ(Ijlsps;r;fsagdl;Eagﬁfsm_ditions’ la surveillance consistera, en-
i ' - i y ' tre autes, a asswar un suivi général
4. leur imposer d'dééctuer une presta adoptifs, des frégs ou sceurs plus g

tion éducative et d'intérét général eBge(e)s, d'un(e) ami(e), €. Mais de I'évolution du jeune dans son milieu

3 . - . de vie et d'en faér rappot au tribu-
rapport avec leur age et leurs capgngpegement étant une notion de PUF, - o bp
cités, a raison de 150 heures au p'“ﬁait, on n'apercoit pas pour quelle rai- :

orga_niség par ’I‘intermédiaire d'Unson Iinjonction ne pourrait pas étre orc. Les prestations éducative et d'inté-
service deésigne par les communalyonnée a I'égard du responsable dét général
tes ou par une personne physique resitution privée ou publique danspans rancienne version de Ia loi du
pondant aux,condltlons fixees parlefaquelle était placé le mineur au MO3g avril 1965, le tribunal de la jeunesse
communautes; ment de la commission du faitpoyyajt impcl)ser au mineur d'accomplir

5. leur imposer de suivre un traitemeninfractionnel. une pestation éducative et philanti
ambulatoire auprés d'un service psya seconde modification importantepique en rapport avec son age et ses
chologique ou psychiatrique, d'é€duconcerne I'objet sur lequel peut porteressoucesa titre de condition accom-
cation sexuelle ou d'un service comtinjonction du tribunal de la jeunesse ®agnant une mesure de surveillance et
pétent dans le domaine de l'alcoorégard des personnes qui assurent I'hde maintien dans le milieu.
lisme ou de Ia toxicomanie; le jugebeigement du mineuComme dans 'an- | snsityi6 de la mesure a changé puis-
de la jeunesse peut accepter que tgenne version de la loi, il peut leur eNquiil est maintenant question piesta-
traitement soit entame ou continugoindre de mieux le surveiller a l'ave-jong gdycative et d'intérét générse-
chez un médecin psychiatre, un psyir. Dorénavant, il peut aussi leur €Mon la circulaire du 28 septembre 2006
chologue ou un thérapeute qui _Iu]gindre de mieux I'éduquer l'expressionintérét généralinsiste sur ’
sera proposé par la personne qui Iy il faut relever que la réprimandel'obligation de réparer le dommage
est déférée ou par ses représentanist maintenant étre cumulée avec chaausé a la sociétde termeéducative
legaux. cune des mesures visées au paragraettant en évidence que les prestations

Pour rappel, les mesures reprises sous

les numéros 3° et 5° ne sont pas encore

er? Vigueu-rE"eS ne serontdonc pas exa(86) Dans I'ancienne version de la loi du 8 avril 1965, le termarde> évoquait la gate juridique et non la seule

minees. garde matérielle.

Il faut également rappeler qu'a aners@?) Circulaire du 28 septembr2006 n° 1/2006efative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la
d diti A h législation elative a la potection de la jeunesse et la prise en geate mineurs ayant commis un fait qualifié
es conditions visees au paragraphe i;qaciion M.B. du 29 septembr2006, p. 50815.

2bis, ces mesures peuvent se CumUI%fB) Rappot de la Commission de la Justice de la Chaiboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012,
avec des mesures de placement hors du p. 94.

milieu de vie. (89) Commentaie des aticles,Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 29.

JDJ n°260 - décembr2006



La condition de travail remunéré en vue d'indemniser |

victime : a I'égard des mineurs ages

doivent avoir du sens a la lum@de la Il faut noter que ces conditions ne peus.
situation personnelle du jeuff®. vent étre ordonnées qu'a I'égard des mi-
Selon les auteurs du projet, les prest@eurs ages de 12 ans ou plus. Cette dis-
tions éducatives et d'intérét général rgrosition doit se lire combinée avec le
lévent du modéle restauratedra phi- paragraphe 2, alinéa 2 en vertu duquel
losophie estauratrice n'est pas exclu-1€s seules mesures qui peuvent étre g,
sive de toute idée de contrainte. En eflonnées a I'égard d'un mineur age de
fet, les pestations éducatives et d'inté-noins de 12 ans sont la réprimande, la
rét général permettent au jeune de résurveillance et I'accompagnement edu;
parer, indirectement, le dommage causéatif intensif et un encadrement indivi-
ala société suite au fait qualifié infrac-dualisé d'un educateur reférembute-

tion qu'il a commis. Il s'agit, ici, d'une fois, actuellement, cette derniére dispo-
mesue imposée par le juge qui ne doitSition n'est pas en vigugwe qui a pour
pourtant, pas ecueillir I'accord du €effet que toutes les mesures du paragr§=
jeune®y. Toutefois, tel que le texte estphe 2 peuvent s'appliquer au mineur agé
rédigé, il n'empéche pas d'en faire un@e moins de 12 ans, a I'exception du pla-
application de type plus pénal, le nomcement en L.IRJ., alors que certaines9.
bre d'heures correspondant alors & u§@nt bien plus séveres et plus dures que
tarification en fonction du fait commis.|es conditions visées au paragraphgg
Il faut donc, une fois de plus, attirer I'at2bis.

tention sur le fait que c'est la maniérd existe toutefois une exception au seuil

de 16 ans et p

participer a un ou plusieurs modu-
les de formation ou de sensibilisa-
tion aux conséquences des actes ac-
complis et de leur impact sur les
éventuelles victimes;

participer a une ou plusieurs activi-
tés sportives, sociales ou culturelles
encadrées;

ne pas fréquenter certaines person-
nes ou certains lieux déterminés qui
ont un rapport avec le fait qualifié
infraction qui a été commis;

ne pas exercer une ou plusieurs acti-
vités déterminées au regard des cir
constances de l'espéce;

le respect d'une interdiction de sor
tir;

respecter d'autres conditions ou in-
terdictions ponctuelles que le tribu-
nal détermine.

dont le tribunal de la jeunesse conceviiixé a 'age de 12 ans. La condition dg;omme le démontre la condition reprise
la prestation qui permettra de détermiravail rémunéré en vue dindemniser lay, 10°, |a liste des conditions n'est pas
ner la logique de lintervention et, pavictime ne peut étre ordonnée qu'@yhaustive et le tribunal de la jeunesse
voie de conséquence, le modele qui s@régard des mineurs agés de 16 ans §ut en imposer d'autreSoutefois, il

de reférence. plus. ne peut s'agir que de conditions ponc-
Depuis la réforme, la prestation peutes conditions que peut imposer le trituelles, c'est-a-dire des conditions & por
étre une mesure autonome. Elle ne dagifnal de la jeunesse sont les suivantegée réduite qui n'ééctent pas gravement
plus necessairement tre couplée ni AVGC ¢ «q enter régulisrement un établisles droits fondamentaux du minett

un maintien du mineur dans son milieu™ o 0+ coooie d'enseignement ol-€s conditions non reprises dans la liste

ni avec une mesure’de surveillance. Par dinaire ou spécial: ne peuvent pas non plus correspondre a
le biais de la faculté de cumul des me- ’ une mesure visée a l'article 37, § 2 car

i svoir g8 accomplir une prestation éducative . . .
sures, le tribunal peut encore prévoir dé of d'intgrét géngral en rapport ayedans ce cas, il appartient au tribunal de
coupler la réalisation d'une prestation ' Fajeunesse de prononcer la mesure sur

avec une de ces mesures, mais il peut :;eurlggehet leurs ca|c|>aC|tes, a Irals 2 base de cette disposition.
également le faire avec une mesure de 9€ EUres au pius, sous la su

r
: . ; AN es auteurs du projet ont souliggée

placement, veillance d'un service désigné par les proj 9q

La loi impose maintenant un nombre

communautés ou d'une IC)ersonnge_rtains points peuvent constituer a la

ah ; fixé & 150. Il ne faut  PhYSique répondant aux conditiond0iS UNe meserautonome en var de
eures maximum hixe a 1o0. finetaut . | tés: l'article 37, § 2, et une condition au

pas confondre ce nombre d'heures qui IXees par les communautes,

correspond & I'étendue de la mesure

maintien dans le milieu de vie du jeune.
avec la durée de la mesure (vioyra).

I " Yel est, notamment, le cas deegia-
plus un travail rémunéré en vue d‘?ions éducatives et d'intérét général ou
Enfin, le législateur a imposé que toute
mesure de prestations soigjanisée par

I [nderr}msa'gor,l dela y|ct|me, sil N 1a participation a une formation. Lors-
téressé est agé de seize ans au MOiSrelle est imposée dans le cadfune
lintermédiaire d'un service désigné pa#. suivre les directives pédagogi-condition au maintien dans le milieu de
les communautés ou par une personne ques ou medicales d'un centrgie, il s'agira davantage alors d'une me-
physique agréée par celle-ci. d'orientation éducative ou de santéure de probation» sous la sureillance

. iy mentale; du service social compétefit.
2° Les conditions pouvant accom-

pagner le maintien dans le milieu
visées a l'article 37, 8§ 2bis

(90) Circulaire du 28 septem&r2006 n° 1/2006efative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la
|égislation elative a la potection de la jeunesse et la prise en geate mineurs ayant commis un fait qualifié

infraction,M.B. du 29 septemler2006, p. 50815.
Exposé des motiffloc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 12.

Lors des travaux préparat@s, cetains parlementa@s ont souligné que I'acle 37, § dis al. 1%, 10° confé-
rait trop de pouvoir au tribunal de la jeunesse (Rapgerla Commission de la Justice de la Chamboc.
parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012, p. 46).

Commentaie des aticles,Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 33.

L'article 37, § Dis, alinéa ¥ dispose (1)
que le tribunal de la jeunesse peut SOUky)
mettre le maintien du mineur dans son
milieu de vie a une ou plusieurs condi-
tions. (93)
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La condition d'interdiction de sortie

La possibilité d'imposer un travail ré-en la personne des parents si elle échopar le parquet. Sila police est en dear
munéré en vue de l'indemnisation de lat elle ne sodife jamais d'un manque du contréle, le juge a alors I'obligation
victime a suscité plusieurs commentaide place ce qui permet de I'appliquer de régulierement tenir le service social
res lors des travaux parlementaifiesit tout moment. Par contre, sa valeur édwcompétent informé de ses résultats.
d'abord, les auteurs du projet ont indieative et sa capacité de contribuer a trai-

qué que cette conditioparticipe éga- ter les causes profondes qui expliquerit) LeS mesues de placement et
lement & la philosophieestaura- la situation du mineur sont extrémemente SUrSIs

trice 4, Ensuite, la Ministre de la jus-réduites. Elle présente également unris-_ . o .

tice a expliqué que cette condition peujue de créer des situations explosive?sart'cIe 87, 82, 6° all institue six .
prendre plusieurs formes et qu'il n'estn renforgant les tensions qui pourraie esures de placement par Iesquelleslll
pas nécessaire que le salaire gagné padister entre le jeune et ses parents pgytorlse le tribunal de la jeunesse de :
le jeune soit directement versé a la vida fonction de surveillance assignée &° les confier a une personne morale
time. Elle a fait état de I'expérience, eces derniers. proposant I'encadrement de la réa-
Brabant flamand, de la création d'uf 4 circulaire du 28 septembre 2006, Sation d'une prestation positive
fonds afecté & I'ndemnisation des vic-gonfirme que I'interdiction de sortie ne ~ CONSIStant soiten une formation soit
times :L'objectif est que I'int@sse in- peut pas empécher le mineur de se ren- " la participation d'une activité-or
demnise les dommages qu'il a causgfre a I'école :Le jeune peut aller a ~ 9@MIS€E:

en effectuant un travail dont la rému-|-éco|e normalement mais doit, par7° les confier a une personne digne de

nération ne lui sera pas dictement gyemple, ester & la maison ou la ot il confiance selon les modalités fixées
octroyee, mais sera versée au fonds, qdist habituellement hébgé ente par les communautés ou les placer
sera chagé d'indemniser la victim®®. 18 heups et 7 hewgs pendant la se-  dans un établissement approprié se-
Enfin, la Ministre de la justice a pré-maine ainsi que le week-efiél. Elle lon les modalités fixées par les com-

cisé que tout travail rémunéré devaibrécise également qu'elle peut &tre mo- Munautés, en vue de leur hégmer
respecter la législation sociale et qu'ay e - Malgré I'heue a laquelle doit ment, de leur traitement, de leur
besoinil est impotant que la loi ende  ggpyter I'intediction de saiir, celle-ci éducation, de leur instruction ou de
ce gene de pojet possiblé®). peut toutefois é& adaptée a la situa-  leur formation professionnelle;
Selon ses promoteurs, la €ition d'in-  tion du jeune de maniéra ce que ce g° |es confier & une I.RJ. (voy in-
terdiction de sortie qui s'assimile a ungernier puisse par exemple aller & son fra);

assignation a residence, présente plgtub de spor ou suive un entraine- 9° les olacer d e hosoit
sieurs avantaged 'interdiction de sor  ment@), es placer dans un service hospita-

i i lier;

j“e peqt se substituer a}u placement article 37, 8§ bis, alinéa ¥ dispose . o )

institution et estessentie par le jeune ue le tribunal de la jeunesseutcon- 10°décider le placement résidentiel dans

comme une sanction. Deuxiememe N . i 4 &

les paents sont casponsables lors- Ier le contrble du respect au service so- gn lser\l{lce c%my:'[)etgnt en .mat|edre
PR o cial compétent. Il n'a donc aucune obli- alcoolisme, de toxicomanie ou de

qu'il s'agit de contrdler le gspect de toute autre dépendance, si un rap-

1 e . o ation de faire controler le respect des . : o
linterdiction de satie. Troisiemement, 9 P port médical circonstancié, datant de

il estimportant de laisser le jeune dand"csures et il peut s'en cigar lui- moins d'un mois, atteste que l'inté-
grité physique ou psychique de I'in-

son envionnement familieDe ce fait, meéme, par exemple, en demandant au
téressé ne peut étre protégée d'une

la mesue est moins radicale et on peu{e,um; de proq[uwe.des %ttelsta}tlons. Lali-
mieux s'‘occuper de la réintégration. En_nea}[ .bperrlng allu Juge de aéeunesf§e ou autre maniére;
fin, l'interdiction de sotie est financig- 24 fbunai de 1a Jeunesse de connier a

rement avantageuse, I'unique codt état,lﬁ polilcelle controle de I‘exécution'de§1°qéciger Ie,plac_ement résidentiel_de
le contrdle policier®”. Méme si elle interdictions de fréquenter certaines l'intéressé _SOIt dans une SeCthﬂ
permet aux jeunes de rester dans leffrsonnes ou certains lieux (7°) et des ouyerte, soit glans,une sect_lon_-fer
milieu de vie, I'nterdiction de sortie estNterdictions de sortie (9°). Cette de- ~mee d'un service pédopsychiatrique,
congue comme une sanctiatans la mande peut étre directement formulée s'il est étapli dans un rapport indé-
mesue oU ils ont peu, voirpas de con- a la police par le magistrat sans passer pendant pedopsychiatrique, datant

tacts avec les jeunes de leur 4ge ou avee
leurs amis, sauf a |'écol@®. Cette me- (94) Exposé des motifioc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 12.

)
sure se présente ainsi comme |'ar(_3hé}5) Rapport de la Commission de la Justice du Séat, parl, Sénat, sess. 2005-2006, n° 3-1312/7, p. 39.
type de la mesure d'un modele gestionge) ibidem, p. 39.
)
)

naire : elle constitue une sanction SGVE(@; Intervention du SénateuriMms,Ann. parl, Sénat, sess. 2004-2005, séance du 30 mars 2006 matin, p. 17.

quand on S,alt ce que les am,ls etles C?B Circulaire du 28 septembr2006 n° 1/2006etative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la
pains représentent pour les jeunes, elle” igislation elative & la potection de la jeunesse et a prise en geate mineurs ayant commis un fait qualifié
ne co(te pas cheglle ne requiert aucun infraction, M.B. du 29 septembr2006, p. 50812.

engagement de la part des autorités, el®) Ibidem

désigne des responsablestttiouvés (100) Ibidem
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Le placement n'est pas exécuté pour aot que le mineur
execute une preation éducative et d'intérét genéra

de moins d'un mois et établi selorLe sursis permettant d'éviter le placebn troisieme probleme est I'étendue du
les standards minimums déterminément, il devrait, en raison de I'ordre deursis. Il ressort de la circulaire du
par le Roi, qu'il sodfe d'un trouble priorité fixé par I'article 37, § 2, alinéa28 septembre 2006 que le Iégislateur n‘a
mental qui aflecte gravement sa fa-3, toujours étre privilégié par rapport aprévu que I'hypothése d'un sursis total :
culté de jugement ou sa capacité placement déctif. Si le tribunal de la un sursis patiel irait contre la philoso-
controler ses actes. Le placemerjeunesse n'envisage pas de prononcerdaie de la 0i*%?,

dans une section fermée d'un servicsursis, il doit donc s'en expliquer danges problémes suivants ont pour objet
pédopsychiatrique n'est possiblda motivation de sa décision. la révocation du sursis.

qu'en application de laloi du 26 juin 4 |oj et les travaux parlementaires sonfoyt d'abord, il semble quiil ne soit pas
1990 relative a la prOteCtlon de IamuetS sur les modalités d'exécution dﬁossible d'envisager de révoquer le sur

personne des malades mentaugette mesure qui soulévent, pourtankjs ayant I'expiration du délai de six

conformément & Farticle 43. plusieurs problemes. mois. C'est, & ce moment-la, et non

Pour rappel, les mesures reprises au &Jn premier probléme concerne la fixaauparavant, que le tribunal peut appré-
et aux 9° a 1° n'étant pas entrées enion des conditions de réalisation de laier si le jeune a rempli son engagement.
vigueur elles ne seront pas examinéegyrestation. Il semble cohérent de consRien ne parait toutefois s'opposer a ce
Par ailleurs, le placement en.PB. fai-  dérer qu'il appartient au tribunal de lajue la mesure de placement assortie du
sant l'objet du 8° sera examiné dans yaunesse de statyelans le méme juge- sursis fasse l'objet d'une révision avant
point séparé. ment que celui ou il ordonne la mesuréa fin de ce délai. Dans ce cas, le sursis
Par conséquent, il ne reste que le 7° dofi€ placement, d'une part, sur le nombgourraitde factoétre revoque, méme si
le texte est quasi identique a celui dé’'heures de prestation qui doit étre réakailleurs le mineur est en train de réa-
l'article 37, paragraphe 2, 3° de I'anlsé enlieu et place de la mesure de pléiser sa prestation. Le tribunal pourrait
cienne version de la loi du 8 avril 1965¢ement et, d'autre part, sur la désignardonner une nouvelle mesure qui de-
Or, sous I'empire de cette loi, les placelion du service qui devra encadrer larait toutefois étre di€rente de celle qui
ments correspondants aux placemeng$estation. avait été ordonnée avec sursis. A dé-

visés au § 2, 6° et 9° d°Létaient or Un deuxiéme probléme a pour objet I§ut, il n'y aurait, en ét, pas de révi- -
donnés sur la base de cette dispositiodécision qui prononce le placement as:!On puisque la nouvelle mesure serait
La situation actuelle pose donc unsorti du sursis. Le tribunal de la jeuness@ Méme que l'ancienne, le sursis n'étant
question dificile. Maintenant que ces doit-il seulement décider du principe diP@S Uné mesure mais seulement la mo-
mesures de placement font I'objet dplacement en indiquant éventuellemerfalité d'exécution d'une mesure. Quoi
dispositions distinctes qui ne sont cele type d'institution qui devra accueillirdu'il en soit, cette utilisation de la révi-
pendant pas en vigueyseuvent-elles le jeune ou doit-il, dés le départ, indi-S'0n par le t”bU”?' de la jeunesse pour
guand méme étre ordonnées sur la bageer nominativement quelle personngontourner '?5 exigences lies au sursis
du paragraphe 2, 7° ? En cas de réponeg quel établissement recevra le mine @il @ lui-méme ordonné ne parait pas
négative, il faut admettre que le tribusi le sursis est révoqué ? Il est évideigompatible avec les exigences de
nal de la jeunesse dispose aujourd'haue si la deuxiéme option est retenué?yaUte qui do!vent présider a l'interven-
de moins de possibilités d'interventiories institutions risquent d'étre saturéeion de la justice.
que hier En cas de réponse positivegle «éservations qui ne se transforme- Ensuite, le texte ne dit rien sur la pro-
quelle est l'utilité des nouvelles dispo¥ont peut-étre jamais en placement e:édure a suivre pour révoquer le sursis.
sitions ? fectif. Il semble donc préférable de prota tenue d'une audience parait néces-
céder conformément a la premiére opsaire avant de prononcer la révocation.
ggn d'autant que, comme expliqué ciCelle-ci ne saurait, en fet, pas étre
sure de placemedtun sursis pour une apres, une nouv_elle audience sera qua?dtomathuta_ puisque le tribunal de _Ia
durée de 6 mois & compter de la datd'€Me nécessaire pour prononcer la rfeunesse QOlt,cqngtaterqule la prestation
. « .., vocation du sursis. La personne ou l'ingy'a pas été réalisée ou qu'elle a été réa-
du jugement, pour autant que l'inkésé .~ . . . y o S
s'engage a effectuer uneegtation édu- t|tut|orj qui a,\cguelllera'.le jeune pourrd!see de maniere insatisfaisante. Cella ne
. poA L donc étre désignée a l'issue de celle-geut se faire que dans le cadre d'une
cative et d'intérét général a raison de

150 heues au plug®?,

Le sursis est une modalité d'exécution =~ =~ _ _ _ . "
. < . . . Irculal u IV ux 1ol I Jui 1
| | tdelal élOl) Circulaire du 28 septem®r2006 n° 1/2006etative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la
. : N I ’ égislation elative a la potection de la jeunesse et la prise en geate mineurs ayant commis un fait qualifié
qui releve principalement ae la iogiqu législati lative a ion de lai la pri ade mi ; fai lifie
pénale. En l'espéce, il s'agit d'un Sursis infraction, M.B. du 29 septemsr2006, p. 50816Bien que la loi ne le mentionne pas explicitement, cela
conditionnel ou probatoire : le place- concerne aussi bien le placement chez une personne digne de confiance ou dans un établissement approprié
ment n'est pas exécuté pour autant que selon les regles fixées par les communautés en vue de sogembet, de son traitement, de son éducation, de
le mineur exécute une autre mesure. a son instruction ou de sa formation professionnelle, que le placement dans une institution communautaire.

. . 4d . d'i (102) Circulaire du 28 septem&r2006 n° 1/2006efative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la
S:’B.\{OII’ une prestation educative et d'in- |égislation elative a la potection de la jeunesse et la prise en gleate mineurs ayant commis un fait qualifié
térét général. infraction, M.B. du 29 septembr2006, p. 50818.

L'article 37, 8 2, alinéa 5 permet au tri
bunal de la jeunesse d'assortir toute m
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Le tribunal de la jeunesse doit préciser pour toute mesure
durée maximale, a I'exception de la réprimande

nouvelle audience a lissue d'un déb&. | a durée des mesLes en considération les facteurs et les cri-
contradictoire. Doit-il s'agir d'une téres de l'article 37, 81
audience publique ? Cela parait préfd2ans le modéle protectionnel, les meg, .\ s'oppose a ce que la durée de la
rable puisque la mesure de placemefires ont, par définition, une durée in. o, o puisse étre revue a la hausse
qui a été ordonnée avec sursis est, pdfterminée puisqu'elles doivent sg "o\ oicce ans le cadre dune
définition, une mesure au fond, le surMaintenir aussi longtemps que 1 traiy o o e de revision. Cette possibilité
sis ne pouvant pas étre prononcé §Ment est nécessaire au mineti est confirmée par le fait que, pour le pla-
l'égard d'une mesure provisoire. DanKitialement, la seule exception & c&ement en 11RJ., le Iégislateur a pris
ce cas, le dossier fera l'objet, conform@arincipe était 'accession a l'age de 13, 5 1article 37, § 2, alinéa 4, de pré-
ment & la procédure en révision de-I'afMajorité civile qui mettait fin a toutes ;. que la durée maximale de cette
ticle 60, d'une fixation & la requéte dies mesures. Progressivement, allant 4geqjre ne peut étre prorogée que pour
ministére public. S'il constate que lePair avant une application plusyeg raisons exceptionnelles.
conditions de la révocation sont réunieganctionnelle des mesures de pmtecnﬂtréarticle 60, alinéa 4 dispose qu'a l'ex-
le tribunal de la jeunesse est-il contrairfi€ 1& jeunesse, des exceptions ont et A

. ; ; i A ption de la réprimande et du place-
de la prononcer ? Rien ne semble rsntrodunesAmsh lors de la réforme de ment en LI, toute MeSE orise par
obliger 1l peut préférerdans le cadre 1994, le l1égislateur a imposé au tribu: ement- d.oi.t, o réexamin?ée enpvue
de la révision, modifier ou rapporter |ahal de la jeunesse dindiquer la durét’d '

d'étre confirmée, rappaée ou modifiée
mesure de placement initial. de tout placement en . et de pro- PP N

3 . _ céder obligatoirement a la révision g&vant I‘expir_ation ‘du de’la_i P"U“ an a
Il faut également souligner que 1a révog, j+a mesure de placement décidée pgpmpter du jour ou la décision est de-

cation du sursis peut se fonder sur d Sgement a l'expiration d'un délai drurvenue définitive. Cetteqrédue est in-
criteres vagues et flous. Si I'absencg, pg, ailleurs, en 1990, suite a I'abai roduite par le ministér public selon les
d'exécution de la prestation est un Crigg hant de l'age de la majorité civile diormes prévues a l'article 45, 2 b) et c)
tére clair le caractére insatisfaisant deZl a 18 ans, le législateur a introduit |(JIa révision annuelle obligatoire est
la prestation dépend de la seule apprﬁbssibilité de prolonger certaines medonc étfendue a toutes les mesures pri-
ciation discrétionnaire du tribunal de la,res au-dela de rage de la majorité cpes par jugement et n'est plus limitée aux
jeunesse et ne constitue pas une garafire dans le but d'éviter un accroisse§eules mesures de placement. Il est évi-
tie trés efiective. ment des dessaisissements. d_ent qu'il n'y a lieu de _procédgr ala rc_é-
Enfin, le texte est muet par rapport &a réforme a complétement renversé 1gston annuelle que si la durée maxi-

I'nypothése ou la prestation n'a pas pprincipe. Dorénavant, l'article 37, § 2lma|_e de la mesure fixee |n|t|aleme,nt. par
A P . L . . le tribunal de la jeunesse est supérieure
étre réalisée par le jeune dans le délalinéa 7 dispose que le tribunal de la

. . ; R P a un an. Dans le cas contraire, la me-

de six mois pour une raison indépenjeunesse doit précisepour toute me- ooz P
. \ . . < . sure ayant pris fin avant le délai d'un
dante de sa volonté telle I'encombresure, sa durée maximale a I'exception . 2, .
. , . . .—an, il n'est plus possible de la prolon-
ment du service en clgga de I'encadre- de la réprimande qui est une mesure ins-

. . B er, la modifier ou de la rapporter dans
ment de la mesure ou la maladie. Le tritantanéeToutes les mesures sont don . . pporter ¢
. . L . . . e cadre d'une procédure en révision.
bunal de la jeunesse peut-il, dans de tad-durée déterminée, ce qui confirme que
les circonstances, révoquer la mesurel® modele appliqué n'est plus de natur® & date du 16 octobre 2006, aucune
Au contraire, doit-il accorder un nou-protectionnelle. L'obligation de déter modification autre que textuelle n'a éte
veau sursis ? Doit-il nécessairement réniner la durée des mesures reléve pl@pportee a l'article 37, § 3 qui traite de
viser la mesure de placement initial ?7t6t d'un  modele d'inspiration la prolongation des mesures au-dela de

En définitive, compte tenu notammenfanctionnelle ou penale. age de la majorité*.

des possibilités de révision et de leupour déterminer la durée de la mesure,
souplesse, l'introduction du sursis dari§ tribunal de la jeunesse doit prendre

le domaine de la protection de la jeu-
nesse semble ne présenter aucun avan-

rticulierEn réalité, de | ) ) . . ) )
tqge particu e ealite, _des que egos) \oy. Fr. Tulkens et Th. Maau, Le droit de la jeunesse en Belgiqééde, assistance et protection, op.,cit.
tribunal de la jeunesse envisage de pro- *; g3gets.

noncer un sursis, il admet que le plac?IM) On peut toutefois d'es et déjaglever que le législateur a imtduit deux modifications impantes qui ne sont
ment n'est pas la solution la plus adé- pas encoe entrées en vigueub'une pat, le juge aura la faculté de plonger au plus tat jusqu'a I'age de
guate au regard de la situation du jeune. ig ans Ialmeswqu'il polnoncera atl'lég::]d'utn mineur qltjié.‘: C(;jmmis, un faithualifi‘élipfrac(:jtiog;prés I‘égelde
' P ans, alors que pour le moment lajongation ne peut &rodonnée que jusqu'a I'age de 20 ans pour les
?Ompte tenu de ,I O,rdre ,de priorite d,e mineurs qui ont commis un fait apres I'age de 17 ans. Zaqatt, la suiveillance prévue a I'éicle 42 poura
l'article 37, § 2, alinéa 3, il est alors pré-  &tre polongée jusqu'a Iage de 23 ans & I'étya mineur quiempli les deux conditions cumulatives suivan-
férable que le tribunal de la jeunesse tes: avoir commis errlage de douze ans et de dix-sept ans un fait qualifié infraction dereantrainer
prononce une autre mesure qui suppose une peine de réclusion de plus de ;O ans s'|IAava|t'etle commis par une persopmma,mjrf.a@ l'objet d'un
| intien du i d ili d placement en I.PJ. Cette pslongation poura étre décidée par le tribunal de la jeunesse soit a la demande du
Fj' maintien du jeune dans son mifieu de mineur soit & la equéte du ministérpublic en cas de mauvaise conduite persistante ou de cemgot
vie. dangeeux du mineur
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Etre placé en I.BRJ. : plus une sanction
gu'une mesure protectionnelle

4. Le placement en |.ARP.J. A linverse de l'ancienne version de 12. soit avoir commis un fait qualifié
L e loidu 8 ayr?l 1965, le nouveau texte fixe coups et blessures;
i e e oo, conlons s a0 . s avr prdidammnt al
fier le mineur & une I.LRJ.. Les nou- 4 :_en e §u!van,gm f-fagl L:ne s, dun jugement définitif ordonnant.
velles régles relatives a cette mesuru oy cd e o uea OUVErtou A Te” une mesure de placement au sein
o Gime éducatif ferme. d'une institution communautaire pu-

sont particulierement complexes. LeuL . G . . X
L . ors des travaux parlementaires, il a été blique de protection de la jeunesse a

examen sera divisé en quatre points. L(? . . - L ) . .
Llairement rappelé que les conditions régime éducatif ouvert ou fermé et

premier concerne le choix entre les ré;, . . . . ) - .
. . : . acces, méme si elles sont remplies, avoir commis un nouveau fait quali-
gimes éducatifs ouvert et fermé (a). Le, X ) . L .
o\ . =~ “n'exonérent pas le tribunal de la jeu- fié infraction;
deuxieme a pour objet les conditions

nesse d'apprécier I'adéquation de 12 soit avoir fait I'objet d'une révision

d'acces (b). Le troisieme est relatif aux esure au cas d'espédby:a lieu d'in- . / )
modalités d'exécution de la mesure (cg] ' de la mesure, conformément a l'arti-

- : . ister ici sur ce qu'il s'agit de conditions i
etle quatrieme traite de la durée du plag._ . "0 ) quis | gtae cle 60, pour le motif que la ou les
cement en LIRJ. (d). acces. Des lors, sile magistrat cons- mesures imposées précédemment
tate que le fait commis par le jeune qui p'gnt pas été respectées par elles,

a) Le choix ente les régimes lui est déféré est de nawa permett auquel cas le placement peut étre

éducatifs ouvert et fermé le placement en institution publique, il impose pour une période de six mois
reste tenu d'apprécier le caractéadé- au plus qui ne peut étre prolongée.

L'article 37, § 2, alinéa®] 8° dispose quat de la mesarenvisagée alegard Au terme de cette période, d'autres

quesans préjudice des dispositions deles difféents critées fixés par I'di- mesures peuvent uniquement étre

l'article 60, la décision précise (...) sicle 37, 8 ¥/ et § 2, alinéa 3, en pjet, imposées aprés une révision par le

elle pescrit un régime éducatif ferméet paticulierement auegad de la per tribunal;

organisé par les autorités compétentesonnalité du jeuné. 5. soit faire I'objet d'une révision telle

en vertu des articles 128 et 135 de la cde A lart A [
Constitution et de I'aicle 5. § ¥ 11 6>, 2 L€ placement en |.EP.J. que visée a l'article 60 et étre placé

R " , en institution communautaire publi-
de la loi spéciale du 8 aolt 1980 de ré que de protection de la jeunesse a ré-

formes institutionnelles, modifiée par la_'article 37, 8 fuater, al. ler dispose gime éducatif fermé au moment de
loi du 8 ao(t 1988Le texte de la déci- que le mineur ne peut étre p|acé dans cette révision.

sion doit donc explicitement indiquer leun 1.PRJ. & régime éducatif ouvert QU8 anifestement. en limitant aux 1° et 2°
type de régime qui est assigné au jeunsi.deux conditions sont cumulativement,s infractions aui peuvent iustifier le

Comme c'était déja le cas sous l'empir@mplies. placement, le Iéqgislgteur a eLjJ I'intention

de l'ancienne version de la loi, la sangs, : A A P N
. , . une part, le mineur doit étre agé dee réduire les possibilités de placement
tion de I'absence de cette mention est

nullité @, Cette disposition confirme ans ou plus. Contrairement a l'aren LRRJ. a titre de premiere mesure
: cienne version de la loi, il n'y a doncappliquée & des mineurs primo délin-

également que le changement de réginigys ge possibilité de placer en.R. quants. Par contre, cette limite dispa-

constitue une nouvelle décision et qu'il ; ANA ; - . P . .
N 4Y%n mineur agé de moins de 12 ansait pour le jeune récidiviste qui a fait
ne peut donc étre décidé que dans le

dre d " cisidi Geme en raison de circonstances excefobjet d'un placement en B, or

re d'une procedure en revisich. tionnelles. donné par un jugement devenu défini-
En vertu de l'ordre des priorités instaurgyaytre part, le mineur doit remplir unélif. Le 5° est une application de l'ordre
par l'article 37, § 2, alinéa 3, le tribunaljes cing conditions suivantes : des priorités, le régime ouvert devant
de la jeunesse doit toujours privilégier toujours étre privilégié par rapport au

le réaime éducatif ouvert par rapport au” soit, avoir commis un fait qualifié in- ">+ . ;
- regime \ /ertparrapp fraction qui, s'il avait été commis par ©9/Me Terme.
régime éducatif fermé.

une personne majeure, aurait été dehypothése reprise au 4° est, quant a
Si le tribunal de la jeunesse ordonne un nature & entraineau sens du Codeelle, clairement de nature sanctionnelle
placement en régime éducatif fermeé, peénal ou des lois particuliéres, ungoire punitive. Le placement en JF.
l'article 37, 8 yuinquiedui impose de peine d'emprisonnement correctionPeut étre prononcé au motif que le mi-
spécialement motiver ce choix. nel principal de trois ans ou uneleur n'a pas respecté ou convenable-
peine plus lourde; ment exécuté une autre mesure décidée

régime éducatif ouvert

b) Les conditions d'acces

L'examen des conditions qui doivent
étre remplies pour qu'un mineur puisse
étre placé en I.RJ. démontre que le I€- (105) A cet égad, voy Fr. Tulkens et Th. Maau,Le droit de la jeunesse en Belgighiele, assistance et protection,
gislateur a considéré que ce type de pla- op. cit, p. 662 et réfénces citées.

cement constitue, en réalité, plus ungos) bidem

sanction qu'une mesure protectionnellgLo7) Exposé des motifioc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 18.
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la mesure la plus

antérieurement. Qalacement sanction
est limité a une durée de six mois qui
ne peut pas étre prolongé®. Par con-
tre, le mineur peut, a la fin du place-
ment, faire I'objet d'autres mesures.

Ce type de placement sanction risque

d'étre la cause de problemes au sein des

I.P.RJ. Celles-ci mettent en ceuvre des
projets pédagogiques de nature éduca-
tive et n'ont pas vocation d'exécuter des
punitions. Vont-elles devoir modifier
leur approche Yont-elles devoir créer
des sections spéciales pour mettre en
oceuvre ce type de placement ?

b. Le placement en I.LEBP.J. a
régime éducatif fermé

Le législateur a prévu deux hypothéses
distinctes. L'une concerne les mineurs
agés de plus de 14 ans, l'autre les mi-
neurs agés entre 12 et 14 ans.

1° Premiére hypothése

L'article 37, § Buater, alinéa 2 dispose
que le mineur ne peut étre placé dans
un I.RRJ. a régime éducatif fermé quey
si deux conditions sont cumulativement
remplies.

D'une part, le mineur doit étre agé de
14 ans ou plus.

D'autre part, le mineur doit remplir une

des cing conditions suivantes :

1. soit avoir commis un fait qualifié in-
fraction qui, s'il avait été commis par
un majeuyaurait été de nature a en-
trainer au sens du Code pénal ou des
lois particulieres, une peine de réclu-
sion de cing ans a dix ans ou une
peine plus lourde; 5.

. Soit avoir commis un fait qualifié at-
tentat a la pudeur avec violence, ou
une association de malfaiteurs ayant
pour but de commettre des crimes,
ou menace contre les personnes telle
que visée a l'article 327 du Code pé-
nal;

. soit avoir précédemment fait I'objet
d'un jugement définitif ordonnant
une mesure de placement au sein

Le placement en 1.I2J. a régime éducatif fermé :

grave et la plus sévere qui peut étre prise

WE D
x?é’%ﬁf‘ riod

A
oF NEssE Z72

72&’/;/5,/

nature a entraingau sens du Code pjacement en I.PJ. & régime éducatif
pénal ou des lois particulieres, Ungermé était la mesure la plus grave et la
peine d'emprisonnement correctionp|,s sévere qui pouvait &tre prononcée.
nel principal de trois ans ou unegjle est donc réservée a des mineurs
peine plus lourde; primo délinquants qui ont commis un
soit avoir commis avec préméditafait grave ou a des mineurs recidivistes
tion un fait qualifié coups et blessu-qui ont commis un fait d'une certaine
res qui a entrainé une maladie ou urgravité apres avoir déja fait I'objet
incapacité de travail soit une malad'un placement en LF®J. ordonné par
die paraissant incurable, soit la pertein jugement devenu définitif.

complete de l'utilisation d'ungane, |e 5° constitue un placement sanction
soit une mutilation grave, soit ontquj est le pendant, pour le régime édu-
causé des dégats a des batiments gytif fermé, de celui prévu a l'alinéa
des machines a vapewommis en 1er 4° dans le cadre du placement en ré-
association ou en bande et avec viggime éducatif ouvert. Les conditions
lence, par voies de fait ou menacesour prononcer un tel placement sanc-
soit ont commis une rébellion avegjon en régime éducatif fermé sont, mise
arme et avec violence; a part la condition d'age, strictement les
soit avoir fait 'objet d'une révision Mémes que pour un placement sanction
de la mesure, conformément a l'artien régime éducatif ouvert. Pour les mi-
cle 60, pour le motif que la ou lesneurs agés de plus de 14 ans, il appar
mesures imposées précédemmeﬁﬁndra donc au tribunal de la jeunesse
n'ont pas été respectées, auquel c8dndiquer dans la motivation de sa de-
le placement peut étre imposé pougision, les raisons pour lesquelles il est
une période de six mois au plus quPlus adéquat de sanctionner le mineur
ne peut étre prolongéau terme de par une privation de liberté plutét que
cette période, d'autres mesures pe@ar un placement en régime éducatif
vent uniqguement étre imposées apréavert.

une révision par le tribunal. 2° Seconde hypothése

d'une institution communautaire pu-Ces conditions font clairement apparaik 'article 37, § Quater, alinéa 3 prévoit
blique de protection de la jeunesse fe que le législateur a considéré que lgue, dans certaines circonstances, le tri-

régime éducatif ouvert ou fermé, et
avoir commis un nouveau fait quali-

fie infraction qui soit _e5t _qua”_ﬁe, (108) Rien ne s'oppose toutefois & ce que la durée soit racieotians le cads d'une révision.
coups et blessures, soit, s'il avait etggg) | sagit des memes faits que ceux pour lesquels un mineur primo délinquantgeladdren |.IJ. & régime

commis par un majepaurait été de

éducatif ouvert.
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Nette limitation des possibilités de prorogation de la mes
de placement en I.PJ. dans le cadre d'une révisio

bunal de la jeunesse peut ordonner lmesue. Comme sous l'empire de I'anEn outre, il a été souligné que la pro-
placement en I.PJ. a régime éducatif cienne version de la loi qui prévoyaifongation devait reposer sur un motif
fermé de mineurs qui n'ont pas atteirdéja cette obligation, cette mention estducatif en raison de la nature de la
I'age de 14 an&9. Pour ce faire, qua- prévue a peine de nullité, mesure quést un instrument essentiel-
tre  conditions doivent  étre pysieurs dispositions doivent étre prilement éducatif et doit, a ce #trpou-

cumulativement remplies. ses en compte pour la fixation de la duLoir étre prolongée dans des cas excep-

. . A A s (113)
Premiérement, le mineur doit étre agéée du placement en IF. tionnels™.

de 12 a 14 ans. L'article 37, § 2, alinéa 4 dispose qutlal faut également observer que les con-

o . . . ditions de l'article 37, § 2, alinéa 4 sont
Deuxiemement, le mineur doit avoirs'il prononce une meseide placement également d'aoplication en cas de pro-
gravement porté atteinte a la vie ou a lan institution communautarpublique Iogn ation de Iaprzesure de Iacemenl?r en
santé d'une personne. de potection de la jeunesse en régim?PgJ au-dela de I'age dg la majorité

Troisiemement, il faut établir que leOuvert ou fermé, le tribunal en précise_;

: - 1A duré imal . at civile : La prolongation d'une mesar
comportement du mineur est particuliel2 durée maximale, qui ne paarétre placement en |.PJ. au-dela des

rement dangereux. prorogée que pour des raisons EXCERrg ans de lintéssé en application de

. . . . tionnelles liées a la mauvaise conduite_ . . .
Quatriémement, il faut que soit remplie Farticle 37, § 3, n'est donc possible que
dans la mesrou elle especte le ms-

une des cing conditions reprises al,apersstante de lintésse et a sqn com-
ticle 37, § uater alinéa 2 pour les mi- portement_dangeux pour lui méme ou crit de la limitation établie a I'article 37,
neurs agés de 14 ans et plus. pour autrut § 2, alinéa 314,

En vertu de cette premiere disposition, ‘article 60, alinéa 5 dispose que toute
c) Les modalités d'exécution du le tribunal de la jeunesse doit, commenesure de placement enPP. doitétre
placement en |.PP.J. pour toute mesure, fixer la durée maxiréexaminée en vue d'étconfirmée,

_~ male du placement en IFR. Cette du- rapportée ou modifiée avant I'expira-
Le placement en I.RJ. peut faire 'ob- rge estindépendante de la révision obljon du délai de six mois & compter du

jetdun sursis visé a l'article 37, § 2, aligatoire biannuelle dont la mesure doifour ol la décision est devenue défini-
nea 5 qui peut assortir toute mesure C?Sife I'objet en vertu de l'article 60, ali-tive. |l appartient au ministére public de
plgcen?ent (voysuprg. En raison du nga 5 (voyinfra). Par ailleurs, rien ne veiller a introduire cette procédure.
fait quelle permet une atteinte moing:oppose & ce que cette durée soit, paette révision obligatoire tous les six
grave au droit & |a vie familiale du mi-4 syite, réduite dans le cadre d'une prenois a pour obijet, en application de-'or
neur et de ses parents, cette solution dequre en révision puisque I'article 37gre de priorité institué par larticle 37,
etre preferee au placemgrmehf. Par 8 2, alinéa ¥, 8° précise que l'article 60§ 2, alinéa 3, de contraindre le tribunal
conséquent, s'il ne la retient pas, le trisst appjicable. Par contre, a linverse def |a jeunesse a appliquer dés que faire
bunal de la jeunesse doit en donner leg;ires mesures, le législateur a nettee peut une autre mesure que le place-
raisons dans la motivation de son juggnent limité les possibilités de prorogement. En outre elle a été justifiée par
ment. la mesure dans le cadre d'une révisionaide dont ont besoin les jeunes placés
L'article 37, § 2, alinéa®l 8° institue Une prolongation ne peut étre décidéen I.PP.J. lorsqu'ils doivent quitter I'ins-
une obligation de visite sur les lieux gue s'il existeles raisons exceptionnel-titution :Dans certaines situations, il est
Le juge ou le service social compéteries liées a la mauvaise conduite persisiécessai de permeter I'encadement
rend visite a la personne confiée a ungante de l'intéessé et a son comper du jeune lors duatour dans son milieu
institution communautagé publique de ment dangesux pour lui méme ou pour de vie. L'encadment éducatif ganisé
protection de la jeunesse en régime@utrui. Lors des travaux parlementairesians les institutions publiques étant fort
fermé, si le placement excéde quinZga été précisé qukes conditions & la soutenu, cerins jeunes pelent, en ef-
jours prolongation de la mesarsont cumu- fet, leurs epées au moment de leur sor
Comme c'était déja le cas, I!PB. qui latives et d'interprétatiorestridive 2.  tie. Dés lors, dans le caglde la echer
garde un mineur en régime éducatif

fermé doit transmettre trimestriellement

au tribunal de la jeunesse un rapport
d'évaluation (art. 60, al. 6). A Cela(J_‘LO) Cette disposition est rédigée comme s8ins préjudice des conditions énumérées a l'alinéa 2, le tribunal peut
s'ajoute également, en Communauté  ordonner la mesure de placement en institution communautaire publique de protection de la jeunesse visée au

francaise, les obligations imposées par §2 alinéa 4, 8°, en régime éducatif fermé, a I'égard d'une personne agée de douze a quatorze ans, qui a
I'article 17 du décret du 4 mars 1991 re- gravement porté atteinte a la vie ou a la santé d'une personne et dont le comportement est particuliérement

[P N K dangereux.
latif & l'aide & la jeunesse. ¢

(111) Voy. Fr. Tulkens et Th. Meau, Le droit de la jeunesse en Belgiqééde, assistance et protection, op.,cCit.
p. 662 et réf@nces citées.

(112) Commentaie des aticles,Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 31.
L'article 37, § 2, alinéa®] 8° dispose (113) Ibidem
guela décision précise la durée de la114) lbidem
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d) La durée de la mesue



Les mesures provisoires sont
des mesures avant jugement

che de la mesaerla plus adéquate pour des mesures au fond concernant les fasent utilisées comme un instrument de
le jeune, le tribunal peut lui imposer uneeurs et les critéres a prendre en congiéaction directe a la délinquance des
mesue complémentadrlorsqu'il sot de  dération, I'ordre de priorité, le caracter¢geunes et non comme une mesure dans
l'institution publique en vue d'gani- cumulable des mesures et les obligdattente d'un jugement. lls invoquent
ser la meilleue transition possiblé*®. tions de motivation spéciale s'appliqu@otamment la nécessité de réagir rapi-
Enfin, le Iégislateur a décrété que la duhutatis mutandiaux mesures provisoi- dement a I'égard d'un mineur délinquant
rée du placement sanction visé alEs. sous peine de voir l'intervention perdre
paragraphe quater, alinéa ¥, 4° et ali- En outre, les alinéas 6 et 7 de I'article 53Ut Sens pour ce derniere débat
néa 2, 5° ne pouvait jamais dépasser sinstituent de nouvelles garanties relati@utour des prestations adonnances
mois et qu'en outre elle ne pouvait pages aux mesures provisoires. en est un excellent exemple. Il n'est pas
étre prorogée. Par contre, le tribunal deremigrement, I'article 52, alinéa 6 dis-o ¢ "o plus que ceux qui utilisent les
la jeunesse peut fixer une durée infé;ose que les mesures provisoires ne pell oo <> ProVISoIres comme des sanc-
rieure & six mois. Il peut également, paient atre priseque lorsqu'il existe suf- |01S directes soutiennent que cette
application de l'article 60, en réduire lgisamment d'indices sérieux de culpar o< ¢ de procéder présente un avan-
durée en cours d'exécution. bilité et que la finalité de la mesaipro- tage pour e mineur en invoguant que,
visoire ne peut é¢r atteinte d'une augr squvent, les F“.esu“?s Provisoires ne se-
manice. raient pas sumels d'une mel_sure au fond
) ) avec, pour dét, I'absence d'inscription
Afin d'éviter d'inutiles redites, 'examenDeuxiemement, la méme texte disposg, casier judiciaire. Il n'en reste pas
des mesures provisoires fera régulierélue Ieg‘nesues POVISOIeS Né peuvent moins qu'une telle conception des me-
ment référence a ce qui a été dévelop@ére prises que pour une durée aussiyres provisoires est aujourd'hui con-
pour les mesures au fond puisque la plfréve que possible damnée par le législateur comme elle
part des mesures qui peuvent étre ofroisiemement, l'article 52, alinéa 7 dis{'avait été précédemment par la Cour de
données a titre provisoire sont égalgaose quaucune meser povisoire ne cassatior!®. A cet égard, la Ministre
ment des mesures qui peuvent étre prpeut éte prise en vue d'exegr une de la justice a été trés clair&1&me si
noncées au fond. Seules les spécificitéanction immédiate ou toute a&iforme  des mesws au stade jpvisoie peuvent
propres aux mesures provisoires serode contrainte étre utiles d'un point de vue pédagogi-
développées. Ces trois garanties sont la conséquenégie, le espect de la présomption d'in-
Cette partie consacrée aux mesures prdirecte de ce que les mesures provisolocence prévaut. Dés lors, elle a décidé
visoires est divisée en quatre points. Lees sont des mesures avant jugement i limiter (...) les meses au stade pr
premier concerne les principes et les crportent atteinte aux droits a la libertévisoire aux seules mess de gade et
téres généraux applicables a toutes lgxividuelle et & la vie familiale du jeuned'investigatiort*?.
mesures provisoires (1). Le deuxiémalors qu'il est toujours présumé innot a nouvelle exigence qui impose au
est consacré aux mesures provisoirgent®o. juge de la jeunesse de constater I'exis-
autres que le placement en.R®. (2). Mais ces nouvelles garanties, qui néence desuffisamment d'indices sérieux
Le troisieme a pour objet le placemenfont que rappeler des grands principede culpabilitépourrait avoir une inci-
provisoire en |.FRJ. (3) et le quatriéme qui se déduisent de la reconnaissanckence sur la suite de la procédure et I'or
le placement provisoire en centre fédéles droits fondamentaux du mingurganisation du tribunal de la jeunesse. En
ral fermé (4). auront-elles un réel impact sur le-tereffet, il se posera la question de savoir
rain et seront-elles a la base d'un chast le juge qui a ordonné une mesure pro-
1. Les principes et les crite-  gement des pratiqués’? De nombreux visoire, aprés avoir formellement cons-
res généraux applicables gcteurs du secteur de Ia} protec'tion de taté qg‘_il ,existe des ino_lices s_érieux de
a toutes les mesLEs povi- jeunesse semblent partisans d une a_\unelp'abll_lte, sera encore |mpar'§|al au serjs
: approche ol les mesures provisoirede l'article 6 de la Convention euro
solres

C. Les mesures provisoires

L'article 52, alinéa 5 dispose gfih de (1% 'Pidem
prende la décision visée a l'alinéa 2 (116) Rappot de la Commission de la Justice de la Charioc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012,

. . . . 5.

le tribunal de la jeunesse tient compt((am)pc ai ementat  montré i Ainksi. e Sénateur W déclaré au'i
. 2 N . ernains parlementags se sont montres sceptiques sur ce 1, le Senateur ms a aeclare qu'l

des facteurs visés a l%cle 37, § ¥, p P P a

e . oo craignaitqu'en pratique, l'article en question ne soit malgré tout appliqué comme une sorte de sanction. Dan:
alinéa 2. La disponibilité des moyens les premiers alinéas, il est dit clairement qu'il s'agit d'une mesure d'investigation ou d'une mesure de gard

de traitement, des pgrammes d'édu- mais plus loin, il est indiqué qu'il doit y avoir des indices sérieux de culpabilité. Le juge doit donc déja étre
cation ou de toutes aw@s Essouces intimement convaincu de la culpabilitdetive du jeune. L'intervenant estime que les divers alinéas de l'arti-

. . g L cle sont quelque peu contradictoi(@apport de la Commission de la Justice du S&wuat, parl, Sénat, sess.
envisagées et le bénéfice qu'erire- 2005-2008, n° 3-1312/7, p. 55).

rait l'intéressé sont également pris eMi1g) Cass., 4 mars 1997,L.M.B, 1997, p. 1379.

CO'.']S'd,efat'?nPar C'Onlsequent’ FOUt Ce(119) Rappott de la Commission de la Justice de la Chayiboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012,
qui a été développé ci-dessus a propos  pp. 59-60.
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Prolongation des mesures provisoires, rien n‘a chang
le juge peut les prolonger jusqu'a I'age de 20 a

péenne de sauvegarde des droits gas seulement pour les placements, éfieurnir des informations a propos de
I'hnomme et des libertés fondamentalels plus courte possible. Conformémentelui qui I'accomplit, il n'en reste pas
lorsqu'il statuera au fond pour décidea l'article 37, § 2, alinéa 7 le juge de lanoins que la prestation comporte tou-
si le fait qualifié infraction est ou nonjeunesse doit indiquer la durée maxijours un aspect restauraterégparateur
établi. Jusqu'a présent, on pouvait fairmale qui peut toutefois faire I'objetet sanctionnel. N'en déplaise a la Cour
valoir que le juge de la jeunesse ne sta-une révision (vaysuprg. Par contre, de cassation et au législatean prati-
tuait pas sur les faits lorsqu'il décidaitl n'y a pas de révision obligatoire, celleque une prestation reste d'abord une
d'une mesure provisoire. Depuis la réei étant réservée aux mesures décidésanction ou une mesure éducative quel
forme, tel n'est plus le cas. Il semblg@ar jugement. Quant a la prolongatiomue soit le nombre d'heures a y consa-
donc que le magistrat qui statuera sutes mesures provisoires, rien n'arer ou la justification formelle qui lui
les mesures provisoires ne pourra plushangé. En vertu de l'article 52, alinéast donnée. D'ailleurs, a l'article 37 il
étre celui qui statuera au fond afin d@, le juge de la jeunesse peut les prarest nullement indiqué que la presta-
préserver l'impartialité du tribunal de ldonger jusqu'a I'age de 20 ans. Il n'esion ne remplirait sa fonction de sanc-
jeunesse. Cette exigence d'impartialitdonc pas question, pour les mesures priten ou de mesure éducative que si le
est, par ailleurs, d'autant plus nécessaivésoires, de prolongation jusqu'a I'agenineur est contraint d'y consacrer plus

que le caractere sanctionnel, voire péle 23 ans. de 30 heures.

nal, de plusieurs mesures est clairemeplans la droite ligne de I'arrét de la Coure caractére formel et théorique de la

affirmé (29, de cassation du 21 mai 2003, I'arti-  justification transparait clairement dans
L cle 52, alinéa 4 dispose gfih de pef |'¢volution du traitement de la question

2. Les mesues provisoires mette la réalisation des meses d'in- durant les travaux parlementa?res. Les

autres que le placement en vestigations visées a l'article 50, le tri-quteurs du projet ont d'abord rappelé

|.P.PJ. bunal peut assdir la mesue de gade que la décision de mise sous sur

. _ provisoire consistant a laisser I'inté- yeillance povisoire assatie de paeille
L'article 52, alinéa 2 énumere les meressé dans son milieu et & le souneettgondition ne peut méconnaitmi le doit
sures que le juge de la jeunesse peut &f la surveillance prévue a I'article 37,du mineur a un mrcés équitable, ni la
donner a titre provisoire, le cas échéarg 2, alinéa ¥, 2°, de la condition d'ac- présomption d'innocence, garantis par

de maniere cumulative : complir une pestation d'intérét géné- |'article 6 de la Convention de sauve-

— la surveillance prévue a l'article 37/l en rapport avec son age et ses cgjarde des diits de I'homme et des li-

§ 2, alinéa ¥, 2°; pacités. La pestation d'intérét géneral pertés fondamentales et par l'article 40
ordonnée en application du présent arde la Convention internationalelative

— les conditions énumérées a I'arti-ticle ne peut dépasser 30 hesr . X } .
cle 37, § bisa I'exception de celles p p aux doits de I'enfant. C'est la raison

visées aux 2° et 3°, a savoir la condEst-il vraiment réaliste de penser qu'ungour laquelle les pstations d'intérét

tion de prestation éducative et d'inMesure qui est présentée a l'article 3y¢néral odonnées dans ce cadne

térét général et celle de travail remuSOmme une sanction éducative et repeuvent con§t_|tuer la réponse au com-

néré: tauratrice pourrait, au stade des mesportement délinquant présumeé du mi-
de ol isée A res provisoires, se transformer en uneeur et ne peuvent, donewvétir un ca-

une mesure de placement visée a l'af, o5 re d'investigation ? Si, sans douteactére éducatif, réparateur ou

ticle 37,8 2, alinéa’} 7°a 1°dont, |5 ragjisation de toute prestation peganctionnellls ont ensuite précisé que
pour rappel, seules celles visées au

7° (placement chez une personne de
confiance ou en institution privée) et( 20 it ors | |
o 120) A cet égad, il faut elever que, contragment a ce qui a pu étavancé lors des travaux parlemengairil n'est
le, 8 (placement en L.RJ ) sont en pas du tout ceain que la jurispudence de la Cour espéenne des dits de 'homme dans sorrérdu 24 aot
vigueur 1993 Nortier c. Pays-Bapuisse encar trouver a s'appliquer dans le dispositif belge. D'und,parjuge doit
Concernant les mesures de placement statuer sur les faits pour donner une mesarpovisoire. D'aute pat, la finalité de l'intevention n'est pas

il faut faire observer que le sursis n nécessaament éducave.
4 121) Cet arrét est notamment motivé comme séin:vertu de l'article 52 de la loi du 8 avril 1965 relative a la

s‘appllque pas pU|squ'|I s'agit d'une mo- protection de la jeunesse, le juge de la jeunesse peut, pendant la phase préparatoire de la procédure tendant a
dalité par laquelle le juge atténuefief l'application d'une des mesures prévues au titre I, chapitre 111, de cette loi, prendre provisoirement, & I'égard du
d'une sanction ce que ne peut étre une mineuylpoursuividu chefd'un faitqua!ifié infraction, la mesure de garde provisoire clonsistantiale laisser dans
mesure provisoire. En outre, l'article 37 son mllleg etale soumeme ala sur\(ellpance prévue a I'art!cle 37,82, 2° de I_atitendu que cette mesure .

v o 7 ! dite de mise sous surveillance provisoire peut étre assortie de la condition visée a l'article 37, § 2, 2°, alinéa 2,
§ 2, alinéa 5 utilise le ternjegement b, & savoir 'accomplissement d'une prestation éducative ou philanthropique en rapport avec I'age etles ressour
ce qui confirme qu'il ne peut étre ques-  ces du mineypourvu que cette condition soit prévue essentiellement, a l'instar de I'ensemble de la mesure, en
tion d'un sursis que pour une mesure de  Vue de permettre la réalisation dels investigatiogs definies a I'article 50 de Ia(ljoi, et non con:jm(le unr:e sanction,

PP une réparation ou une mesure exclusivement éducative, ce qui ne peut étre admis au cours de la phase prépara-

placement décidée au fond. toire de la procédure, quand bien méme le mineur serait en aveu pour le fait qui lui est reproché, et marquerait
Concernant la durée des mesures pro- son accord concernant la condition précitée; que la décision de mise sous surveillance provisoire assortie de
visoires, l'article 52, alinéa 6 dispose pareille condition ne peut méconnaitre ni le droit du mineur & un proces équitable, ni la présomption d'inno-

\ i cence, garantis par l'article 6 de la Convention de sauvegarde des droits de 'homme et des libertés fondamen-
gu'elle doit pour toutes les mesures, et (ges.
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La présomption d'innocence a été sacrifiee
sur l'autel de la nécessité

la durée d'une telle station est limi- de terrain demandent a ce que I'accomi-e |égislateur a apporté une modifica-
tée a 15 hews. Ce délai est suffisantplissement d'une pstation d'intérét gé- tion relative a la durée de l'interdiction
pour permette au sevice chagé d'en- néral puisse é& odonnée tant au ni- de communiquer qui peut étre imposée
cadrer I'exécution des pstations d'éta- veau du paguet qu'en guise de mesur au mineur placé en LI?J. Celle-ci a été
blir un rappott au tribunal sur la per provisoire. La Ministe a choisi de ne réduite d'un délai renouvelable de
sonnalité du jeune et ses capacités a pdus autoriser le pajuet a pende ce 30 jours a celui de 3 jours civils
restiucturer tout en estant dans son genre de mes@. &nt que le jeune n'estrenouvelable (art. 52, al. 8). Il a ainsi
milieu familial. Au-dela de 15 hees, pas déféré a la justice, le paret ne été aligné sur le délai de mise au secret
la prestation constituerait, en fait, unepeut pas intervenir de cette facon. Lajui peut étre prononcé a I'égard des per
réponse au comportement délinquant dMlinistre a toutefois tenu compte de lssonnes placées sous mandat d'arrét mais
jeune?2), demande générale des tribunaux de legui, quant a lui, n'est pas renouvelable.
Reconnaissant ainsi implicitement tout@utoriser a imposer pailles mesigs. -

rambiguité qui entoure ces mesures, Idsobjectif est bien entendu de pouvoif) L& placement povisoire en
auteurs du projet ont admis qoertai- INtervenir aussi vite que possible et dé.P.P.J. en regime educatif

nes situations doivent pouvoir étré- déterminer rapidement, en termes nuarfermé

glées rapidemenet quel'écoulement C€S, Ce qui est plus apprie pour le Pour le bl ) . -
d'un long laps de temps eatra com- Mineur concerné. Les tribunaux eat * OU' 1€ Placement provisoire en. ko

mission du fait qualifié infraction et la donc autorisés a aonner des @sta- a régime educatif fermé, il convient de
réaction judiciaie qui doit s'ensuier tions diintérét general ne pouvant paslse referelr atoutes les reg:jes applicables
peut ende, dans ceaines situations, dépasser ente hewes. De telles mesu-!0rsque 1a mesure est orconnee a titre
cette réaction peu compréhensible pouies ont l'avantage desponsabiliser le dleAmesureI_au fond a|rI15| qlu ace quivient
le jeune qui en fait I'objet.eT est no- Jjeune. Le juge devra alors décider si ¢! ©tré souligne pour le placement pro-
tamment le cas lorsque le jeune est dRESUE en question peut étconvetie  VISOITE €N I.EPJ. aregime éducatif
aveu des faits et que ceux-ci meuie- adéquatement en mesuiéfinitivetz”. ouvert concernant l'interdiction de com-
rent pas de devoirs d'enquétestirar- L€ terme investigatiom n'a méme plus Muniauer o

liers @2, |Is ont toutefois précisé queété utilisé pour justifier la mesure... LaToutefo‘ls,,Ie_ placem(?nt provisoire en
les «prestations investigationsne pou- Messe était dite. I.P.RJ. a régime ferme fait I'objet d'une
vaient pas étre utilisées pour réagir a c . disposition particuliere, I'article
situations et ont conseillé de recourir?‘ Le placement povisoire  52quater qui apporte certaines déroga-
l'article 4éis pour amener rapidement€n |.FP.P.J. tions au régime applicable a la mesure

le dossier a l'audience publigti®. o ) o lorsqu'elle est prononcée au fond. Cet
Pour la clarté, il convient de distingueryrticle a été introduit dans la loi du

Durant les travaux parlementaires, Igss placements provisoires en.PB. & g avril 1965 lors de la réforme de 1994.
débat est apparu plus nettement dgime éducatif ouvert et a régime édui a été maintenu par le législateur de

grand jour Les uns soutenaient queaif ferme. 2006 qui n'y a apporté que des modifi-
toute mesure de prestatloq, qu_el que .SO't L cations concernant les conditions d'ac-
le nombre d'heures, constituait une vioa) Le placement povisoire en ces. Il faut cependant souligner que les

lation de la présomption d'inno-| ppJ. en régime éducatif anciennes dispositions peuvent parfois

125) i A Tall X =, . A
ger:cef t.iMalls, rt:la;:;a |ct>iarmla g/“nt's::eir(])uvert soit modifier les régles nouvelles qui
.e austice, 'e pragmatisme du terrain . . . .sont de mises lorsque la mesure est ap-
I'a, semble-t-il, emporté sur le respech I'exception du sursis, toutes les re- liqué S

L s ; iquée au fond (p. ex. en matiere de
des garanties juridiques les plus fondagles examinées ci-dessus Concernantge . . . p

. . , . . .. durée), soit les compléter (p. ex. l'inter
mentales. Mieux méme, alors qu'ell@lacement en I.PJ. a régime éducatif .. .
. S NP , diction de sortie).

avait soutenu dans la version initiale douvert a titre de mesure au fond s'appli- o o
projet quau-dela de 15 hees, la pes- quent lorsque la mesure est ordonnéel¥ Placement provisoire en régime édu-
tation constituerait, en fait, une réponseitre provisoire. catif fermé ne peut étre ordonné que si

au comportement délinquant du jeune

la Ministre s'est ditonvaincue que la (122)C taie des aticles, D 1, Chamb 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 49. Dans le mé

S e _ ommentaie des alicles, Doc. parl, Chambe, sess. -2005, n° . p. 49. Dans le méme sens,
pOSSIb”It,e dimposer u_ne te".e gata voy. Rappot de la Commission de la Justice de la Chayiboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/
tion représente un outil formidable. Il 012, p. 61.

ne faut cetainement pasAIa SUPPIMET (153 Commentaie des aticles, Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467001, p. 49.
Au contraie, il serait méme peut-étr (124) Ibidem. Dans le méme sens, véyin. parl, Sénat, sess. 2004-2005, séance du 30 mars 2006 matin, p. 20.

plus efficace de prévoir un del?' Plus(lzs) \oy. Rappot de la Commission de la Justice de la Chasmiboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/
long %8, Le rapport de la Commission 012, p. 61Ann. parl, Sénat, sess. 2004-2005, séance du 30 mars 2006 matin, p. 18.

de la justice du Sénat confirme que l@a26) Rappot de la Commission de la Justice de la Chasyiboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012,
présomption d'innocence a été sacrifiée p. 134.
sur l'autel de la nécessitées acteurs (127) Rapport de la Commission de la Justice du Sébat, parl, Sénat, sess. 2005-2006, n° 3-1312/7, p. 55.
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Possibilité de demander la révision du placement provisoire
|.P.P.J. a régime éducatif fermé apres un délai d'un mo

les conditions de I'une des deux hypdion en matiére de détention préventivesement provisoire de mineurs ayant
théses visées par l'article 37g8ater, ce qui peut laisser craindre une appleommis un fait qualifié infraction.
alinéas 2 et 3 sont remplies (vay- cation de la mesure dans une logiquRormis des adaptations textuelles liées

pra). plus pénale. au changement d'intitulé de la loi du
Quelle que soit cette hypothése, il fauQuant a la durée de la mesure, le tex@avril 1965, la seule modification subs-
en outre, que, cumulativeméht), les n'a pas été modifié. Elle peut étre ortantielle que le législateur a apportée a
trois conditions suivantes soient réudonnée pour une période de trois moise texte est le remplacement de la con-
nies : au plus (art. 5qQuater, al. 1#). Cette pé- dition visée a l'article 3, aliné&12° en
1. il doit exister des indices sérieux ddi0de de trois mois est renouvelable uneue de restreindre les mineurs pouvant
culpabilité; fois (art. 521uafer, al. 3)._Ens§uite, le pla- faire I'objet d'un placement dans le cen-
2 le ieune doit avoir un com Ortemencement pe_ut étre cc_)nf|rme de mois etre.
' daJngereux pour Iui-mémg ou pou:mOIS en raison de circonstances graVQ;ﬁlpargvant, le centre pouvait recevoir
N et exceptionnelles se rattachant aux exites mineurs agés de plus de 14 ans qui
autrus gences de la sécurité publique ou pretaient poursuivis pour avoir commis un
3. il doit exister de sérieuses raisons dgres a la personnalité de l'intéresseé, gt qualifié infraction de nature, s'il était
craindre que le jeune, s'il était remigjui nécessitent le maintien de ces Menajeur a entrainer soit une peine de ré-
en liberté, commette de nouveausures (art. 5¢uater, al. 4). clusion de cing ans a dix ans ou une

crimes ou delits, se soustraie a I'agpyy contre, le Iégislateur a introduit un@eine plus lourde, soit une peine d'em-
tion de la justice, tente de faire disyo,yeauté en permettant au mineur g@risonnement correctionnel principal
paraitre des preuves ou entre en cofajt |'opjet d'une mesure de placemerd’un an ou une peine plus lourde si elle
lusion avec des tiers. provisoire en I.FRJ. & régime éducatif avait précédemment fait I'objet d'une
Lors des travaux parlementaires, deufermé, de méme qu'a ses parents, a soresure définitive du tribunal de la jeu-
précisions ont été apportées qui présetiteur ou aux personnes qui ont sa gardeesse en raison d'un fait qualifié infrac-
tent une certaine importance quant @n droit ou en fait de demangpar re- tion puni de la méme peine.
I'application de ces conditions. D'uneguéte motivee, la révision du placemenbepuis la réforme, le mineur agé de plus
part,il y a lieu de noter que la notionaprés un délai d'un mois a dater du jowe 14 ans ne peut plus étre placé dans
de mauvaise conduite persistante a et la décision est devenue définitivele centre que si le fait qualifié infrac-
abandonnée. Seule la commission d'urma loi précise que le juge entend le jeungon pour lequel il est poursuivi est de
fait qualifié infraction qui présente unet ses représentants légaux. Le requiature, s'il était majepa entrainer une
caractée grave peut entrainer un pla-rant ne peut pas introduire une nouvellgeine de réclusion de cing ans a dix ans
cement en régime éducatif fermé, kar requéte portant sur le méme objet avagl, une peine plus lourde.
notion de mauvaise conduite persistantéexpiration d'un délai d'un mois a dater
recouve des compdements qui ne sontde la derniere décision de rejet de sa .
pas nécessament liés a la commissiondemande. Par contre, une autre personne Section 7.-
d'un fait qualifié infraction. Elle ne pré- |également admise a déposer une re- Les nouvelles
sente, en conséquence, pas de garantjeéte peut saisir le juge de la jeunesse . .
suffisante pour les jeunes coneeravant la fin de ce délai. La circulaire du dlSpOSItIOﬂS
nés®®), D'autre partseul le fait pour 28 septembre 2006 souligne que cette relatives a la
lequel le mineur est amené devant ldisposition a été adoptée pour mettre le
juge de la jeunesse doit éfpris en con- droit interne en concordance avec-l'ar procédure
sidération pour I'examen des conditionsicle 37 de la Convention relative aux
au placement mvisoire. Ainsi, les an- droits de I'enfan3?. L
técédents ne peuvent justifier le place- A; L.a. Communlcatlon. des
ment povisoire en régime éducatif 4. Le placement povisoire décisions et les mentions
fermé si le fait pour lequel le mineuren cente fédéral fermé qui doivent y étre insérées

est amené devant le juge ne répond pas ] ) ) ; N
aux conditions fixées a l'article 37,Les auteurs de la réforme ont maintenBlusieurs nouvelles dispositions ont

§ 2quater alinéa 2. Il s'agit ici d'une ! 10i du F"mars 2002 relative au pla-pour objet la communication des déci-
conséquence de I'abandon de la notiom
de mauvaise conduite persistafite. (128) Commentaie des aticles,Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, pL&4 placements provi-

., L soires en régime éducatif fermé doivent respecter les conditions de placement visées a l'article 37, § 2quater
Il a été précisé qukobjectifde la mo- (129) bidem

dification vise & augmenter les garan- .
L . . 130) Ibidem
ties juridiques des jeunes concernés par ) lbidem

(131) . 131
de telles mesas®Y. Toutefois, ces o ) ) ) . .
132) Circulaire du 28 septem&r2006 n° 1/2006efative aux lois des 15 mai 2006 et 13 juin 2006 modifiant la
|égislation elative a la potection de la jeunesse et la prise en geate mineurs ayant commis un fait qualifié

nouvelles conditions s'apparentent tré
clairement a celles qui sont d'applica- infraction, M.B. du 29 septembr2006, p. 50808.
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Communication des diérentes décisions

sions rendues par le juge de la jeunespartie a la procédure comme, par exentre, I'avocat n'est pas une partie a la
ou le tribunal de la jeunesse. De maple, lorsqu'il fait intervention volontaire. cause. La notification du pli judiciaire
niere générale, il faut se féliciter de cett o tte formalité n'est pas prévue a pein%sa personne ne fait donc courir aucun

XOl?nté de ct:_ommlfniquer Iefddécisionae nullité Toutefois, son inobservation €2
antaux parties quiau conseil du mneuge 4 constituer une violation des droit L
Toutefois, comme on le verra, le sysge la défense. % La communication des

téme gagnerait a étre étendu a toutesles L +Hécisions a certaines parties
parties et aux conseils de chacune 'ar_ ailleurs, Ie_ Igg|slatgur a completéj L. .
celle-ci. A I'époque de la photocopie,lart'de 5Zer, alinéa 4 en indiquant que,Comme rappelé ci-dessus, I'article

de la télécopie et de l'informatique, dandorénavant, une copie de I'ordonnancsxter, alinéa 4 oganisait déja la com-

une société ot I'écrit prédomine, il estiatuantsurune d\erpande de provisoif@unication des ordonnances de mesu-
en efet, regrettable que la procéduréjon\em,3 remise a I'avocat du mineufes provisoires aux parties. Ce systeme
pénale n'ait pas généralisé la communfPres I'audition de celui-ci commeest maintenu. La nouveauté concere la
cation des décisions dans toutes les pr<tait déja le cas, avant la réforme, powommunication des jugements et des

cédures qu'elles soient relatives aux mferrmcr)]r?ﬁé SZS Psrr]f?;s' ;r%f;tust_ell;rr(;l:n"eéerrets rendus au fond.
- S S qui g . Si ise_ . - .
neurs ou aux majeurs. ; ) :

i : i N . n'a pas eu lieu, la copie de I'ordonnancl(-:-artICIe 6b|despose quine copie des
Certaines de ces dispositions traitent dgyjt atre envoyée par pli judiciaire. Jugements et aéts endus en audience
la communication des décisions a1'avas | < o rdonnances de mesures prpybllque est transmise dictement, lors
cat du mineur (1). D'autres traitent d%isoires il'y a donc une certaine con-eu pononcé de ces deuspns, au jeune
la communication des dispositions aux . ..’ o o de douze ans ou plus et a seseper
parties (2) tradiction entre l'article 10 et I'article 52,56 tuteurs ou personnes qui ont la

_ o ) _ t,er, alinéa 4._ L'article 10 impose a_“garde en doit ou en fait de l'intdssé,
Enfin, le législateur a également impos@reffe de toujours envoyer une copigyils sont présents a l'audiencku cas
que le texte des décisions contienne defmple de I'ordonnance a l'avocat. Il fixg,y cette emise n'a pu avoir lieu, la dé-

mentions relatives aux voies de recoulie moment de I'envoi (le jour ou la dé<ision est notifiée par pli judiciadr

3). cision est prise) mais pas le mode d'en- _

o voi. Si on pense de suite & I'envoi pos! faut observer que toutes les parties
1. La communication tal ordinaire, rien ne semble s'opposd?€ benéficient pas de cette facilité. C'est
des décisions a l'avocat a ce que la copie simple soit communil® ¢as du mineur de moins de 13) ans.
du mineur quée par télécopie. A linverse, l'articl" il est partie & la procédufé®.

52 ter alinéa 4 institue comme regle [2Méme si le ministere public n'est pas
L'article 10 dispose queute décision, remise en main propre. A défaut, il im-contraint de le convoquei peut choi-
qu'il s'agisse d'une mesipovisoire ou  pose de recourir a la voie du pli judi-Sir de comparaitre. S'il est présent a
d'une mesuwe sur le fond, prise par le ciaire. L'essentiel est, évidemment, quEaUQ|ence, pourquol ne PPU”a't'” pas
juge de la jeunesse ou le tribunal de I#avocat du mineur regoive une copie d@Vvoir une copie de la décision ? Les vic-
jeunesse, en pmiée instance ou en la décision. Dans ces conditions, s'il #Mes sont également privées de cette
degré d'appel, est, par les soins defgr recu une copie de I'ordonnance en maf@cilité et elles devront donc payer des
fier, transmise le jour méme de la décipropre, il ne pourra pas déduire un griefiroits de gree si elles commandent une
sion par simple copie a I'avocat du midu fait qu'une copie ne lui a pas été erfopie. Les principes de non discrimi-
neur. voyée le jour méme. De la méme mabation et d'égalité des armes justifie-
Depuis le 16 octobre 2006, le geefioit N€Te: Si l'avocat a recu une copie de |@ai$ntdqu'ur}e copie de la détcision I?_ur
donc envoyerle jour méme, a I'avocatd€cision par courrier ordinaire ou pasolt adressee comme aux autres parties.

du mineur une copie de la décision quit€!€COPI€, il ne pourra tirer aucun grief’ar contre, la famille d'accueil, qui doit
u fait de ne pas l'avoir recu par pli junaintenant étre citée a l'audience

sagltsse;une oArtdoSnnan((j:e, td un lligoq,_{ciaireﬂ%). (art. 46) rentre dans la catégorie des
mentou dun arret. sans doute, peut- Joersonnes qui ont la garde en droit ou

luer cette initiativ |éaislateur gul-¢€ pli judiciaire s'imposait a I'égard de i > N ) )
neurs.Toutefois, on peut regretter queait courir le délai d'appel a dater du joufOP'®-
les conseils des autres parties ne soickii 1a partie concernée a eu connaissanCette disposition s'applique également
pas mis sur pied d'égalité et quils née a notification de la décision. Par conaux jugements et arréts rendus dans les

puissent pas bénéficier de cette facilité.

Par ailleurs, s'agissant d'une régle de
Il faut d'ailleurs obsever que la voie du pli judiciagrn'est pas nécessement la plus pratique pour l'avocat

z . . ' . 33)
F,)rocedure' cette dISpOSIt!Oh S applqu@ qui risque bien souvent de devoir sade au bueau de poste pour alleetirer le pli qui aura été présenté en
également dans les procédures fondées ¢, apsence a son ase.

sur les d,ecrets cgmmunz\autawgs et da@§4) Sur cette question, volyr. Tulkens et Th. Maau, Le droit de la jeunesse en Belgiqéede, assistance et
les procédures civiles ou le mineur est  protection, op. cit.p. 719.
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La copie de I'ordonnance de mesure provisoire transmise d
indiquer les voies de recours, les formes et délais a respe

procédures fondées sur les dispositiorssmoins que la loi n'en ait disposé autreS'agissant de regles de procédure, ces
communautaires et dans les procéduresent, la Cour a décidé qu'il n'était padispositions s'appliquent également
civiles. nécessaire que la disposition dérogatoidans les procédures fondées sur les dis-
Concernant les procédures civiles et [€40nt il réserve I'application soit ex-positions communautaires et dans les
procédures fondées sur les décrets comtesse. Il sufit, pour la Cour de procédures civiles. Compte tenu de ce
munautaires qui suivent les régles deassation, que la dérogation puisse spii vient d'étre exposé a propos de la
procédure civile, telle la procédure fondéduire des dispositions légales applaétermination du point de départ du de-
dée sur l'article 37 du décret du 4 mareables a la procédure en catid® Il se lai d'appel dans les procédures civiles
1991, la notification par pli judiciaire Pourrait donc qu'un jour la jurispru-en cas de notification par pli judiciaire
peut avoir un dét auquel n'avait mani- dence considere que compte tenu det de l'incertitude qui entoure cette ques-
qu'elle modifierait le jour a dater duquefidé a l'insertion de l'article Bk, c'est trouvent dans une position délicate et
débute le délai d'appét®. En efet, la notification visée par ce texte et nopourraient éventuellement engager la
auparavant, le point de départ de ce di& signification qui détermine le pointresponsabilit¢ de I'Etat. Enfef, s'ils
lai était le jour de la signification du ju-de départ du délai d'appel. indiguent sur la copie des jugements ci-
gement par huissier de justice. La ques- . . vils que le délai court a partir du jour
tion qui se pose, aujourd'hui, est de SZ{ Les mentions elatives aux de la signification alors que, par la suite,
voir si le délai ne débute pas, conforvoies de ecours la jurisprudence retient la date fixée en

mementau nouvel article s du Code Le législateur a complété l'article 52fopct|on o .Ia I‘.10.tlflcat|0n,.|| e

judiciaire,le premier jour qui suit celui alinéa 4 en y insérant une phrase qraltque ng]L{stIFIapIes (?r0|ent,, en toute
ol le pli a été présenté au domicile 08 spose que, dorénavant, la copie de | tonne foi, bénéficier d'un délai plus
destinataie, ou, le cas échéant, asaré- “t =~ 1oL pr,ovisoire qui é’l;%ng quil n'en dispose en réalité, lais-
sidence ou a son domicile élu nt s'écouler le délai et perdent ainsi

Quelles sont les données du roblémetra-lnsmise aux parties et a favocat dgute possibilité d'encore introduire un
P nineur doit indiquer les voies de reyecours. Par contre, s'ils indiquent que

La loi du 8 avril 1965 ne contienteoyrs ouvertes contre celle-ci ainsi qugs délai court en fonction de la notifica-
aucune disposition concernant le délags formes et délais a respecter tion et que, par la suite, Ia jurisprudence

' | relatif aux décisions civiles. I . . N . L ' L
d'appel re ‘:ﬂ aux décisions cres. Par ailleurs, l'article @dis, alinéa 2 dis- décide qu'il court a dater de la signifi-
faut donc s'en référer au Code judiciaire . . ; . .

- : ... pose quda copie des jugements et ar cation, certaines parties prendront peut-
dont l'article 1051 dispose qleedélai ..~ = - : ~ . L P
. . . . Jrétsindique les voies deaours ouver étre des dispositions (p. ex. exécution
pour interjeter appel est d'un mois S . . N P
es conte ceux-ci ainsi que les formedorcée) en fonction du caractére défini-

partir de la signification du jugement s o A ) . .
o 20 et délais a especter tif qu'elles croient étre acquis, choix qui
ou de la notification de celui-ci faite

conformément & Iarticle 792, alinéas 2Jne fois encore, il faut encourager cetteSAue tOULefOIs, par apres, de se retour
et 3 Or larticle 792, alinéa 2 du CoddNitiative du législateur dans la mesuréer contre elles.

judiciaire ne vise que les matiéres reou elle participe a I'amélioration de I'ac- ) :

prises A l'article 704, alinéa 1er ains§es & a justice. On suppose que les co- B- Linformation par le

que la matiére de I'adoption. L'arti-Pies payantes des décisions qui se- fonctionnaire de police au

cle 704 concerne l'introduction des protont délivrées par le grief aux parties  moment de |'arrestation

cédures par voie de requéte et renvofiti ne bénéficient pas de la facilité de _ _ _
aux articles 508/16, 580, 2° et 3° et 6PFECEVOIr Une copie contiendront égalet'article 4&is, § ler dispose quiers-

a 11°, 581,1°, 582, 1°t 2° et 583 dument ces mentions. A défaut, cela ngu'un mineur est privé de sa liberté suite
Code judiciaire qui concernent I'aigderait qu'aggraver la discrimination danst son arestation ou a été mis enJibér
juridique et les matiéres de la compd2 mesure ou certaines parties rec&onte la pomesse de comparatou
tence du tribunal du travail. Il n'est vis@/raient une information fitielle con- la signatue d'un engagement, le fonc-
aucune disposition qui traite de la comcernant les voies de recours et la majo.nna?re de pqlice espoqsable de sa
pétence du tribunal de la jeunesse et diere de les introduire alors que d'autrgsrivation de liberté doit, dans les

pourrait en conclure que c'est toujour§n seraient privées. meilleurs délais, donner ou fairdon-
la signification du jugement qui fait
courir le délai d'appel. (135) A propos de cette question, je tienseinecier le Pofesseur Jean-Frangois van dghenboeck pour ses

. L conseils éclairés et pour les réééices qu'il m'a fournies. Ce qui suit lui doit beaucoup. Je tiens également a
Toutefois, la jurisprudence de la Cour  remecier 'Avocat général Pige Rans pour les échanges trés instifs que nous avons eu au sujet de cette
de cassation est de nature a remettre en question.
question cette position. Enfef, & pro- (136) Cass., 22 mars 200Ras, 2004, |, p. 492; Cass., 10 mars 2088, 2003, p. 504; Cass., 28 février 2002,
pos de l'article 57 du Code judiciaire en Pas, 2002, p. 606 et les conclusions de M. I'avocat généedgieers; Cass., 12 février 200&s, 2001, I,

INIET . A p. 258; Cass., 3 septenebt999, Pas, 1999, II, p. 1070; Cass., 22 novemd996,Pas, 1996, |, p. 148;
vertu quueI le de,lal d oppos.ltlon, d ap . Cass., 26 mai 1994Pas. 1994, |, p. 515. Sur cette jurisgfence, voyG Closset-Mazhal, J.-Fr van
pel et de pourvoi en cassation court &  prooghenboeckA. Decoes et S. Uhlig, «Examen de jurisgence (1995-2005). Bit judiciaire privé. Les
partir de la signification de la décision,  voues deecours»R.C.J.B, 2006, p. 205, n° 179 et n° 320.
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Comment sera-t-il possible pour le juge de la jeunesse de
contacter les victimes avant la premiere audience de cabinet ?

ner au pée et mée du mineyra son les personnes qui ont la garde en droérreur le terme jugement devant s'en-
tuteur ou aux personnes qui en ont lau en fait. Si le mineur est marié, l'intendre dans un sens générique et recou-
garde en doit ou en fait, une informa- formation doit étre donnée au conjointvrant aussi bien les ordonnances et les
tion orale ou écrite de l'aestation, de Il semble, a la lecture du texte, que Igugements Ru contraire, s'agit-il d'une
ses motifs et du lieu dans lequel le miégislateur ait voulu que l'informationvolonté délibérée du législateur de li-
neur estetenu. Si le mineur est marié soit fournie aux personnes avec qui leniter I'application de cette disposition
I'avis doit éte donné a son conjoint plu-mineur vit concrétement. aux procédures en audience publique ?
tot qu'aux personnes susvisees Conformément au texte, I'obligationD@ns ce dernier cas, on apercoificii

Cette disposition participe au projet dul'information porte sur le fait de I:ar lément la pertinence de la disposition,
législateurde faire des pagnts les pe-  restation, sur ses motifs et sur le lieu dé€ texte paraissant plutot concerner la
miers patenaires actifs de I'éducation détention. |l semble toutefois qu'erPremiere comparution en cabinet apres
de leur enfanet de contraindre les ac-vertu de l'article 4Bis, § 2, le fonction- l'arrestation.

teurs de l'intervention judiciaire de pri-naire de police ait également pour mis- _

vilégier cette approch@&?. sion d'informer les diverses personnesC. Les convocations par le

Ce texte souléve toutefois de nombreuﬁu moment de l'audience au tribunal de tribunal de la jeunesse

problémes. a jeunesse.
- l'arrestation d'urjlzn effet, I'article 4&is, § 2 dispose

Il vise deux situations ) Y I'avis 1 St6 d
mineur ou sa remise en liberté contre [§UaU €as ou favis na pas ete donn

promesse de comparaitre ou la Signg_onformement au present article e

. \ aucune des personnes auxquelles
ture d'un engagement. Il n'est toutefoi&UcY A ) -  linté 4 Aché .
gag urait pu &te donné ne s'est présent intéressé et, le cas échéant, les-per

pas précisé sur quoi porterait cet engd*'"?! : L sonnes qui en ont la gde en doit ou
W atapit o u tribunal de la jeunesse saisi de |'af- o o
gement. On suppose qu'il s'agit d'un er? J en fait, ainsi que toutes les victimes

Lo S ire, celui-ci peut soit ajourner l'affar
gagement écrit de donner suite a unlé P ! éventuelles, en vue de leur permettr

convocation qui lui parviendrait ou dect omonner gu'un avis soit donne a la '8tre présents.

se rendre a une entrevue ou unltée'rsor']'rlle qtl'J \ des!gnet’ ISOIt'tral'tertI af_g?e texte se révéle fort obscur en raison
audience de cabinet. aire s'il estime qu'un tel avis n'est pa

obliaation de d it . indispensable. Dans ce cas, il mende deux diicultés qu'il souléve.
0 |gat|:)nf e donner ('jn ornlq_atlontionnel dans son jugement, les raisonsa premiére est relative aux personnes
pese sur le fonctionnaire de police regy,i motivent sa décision qui doivent étre avisées. Pour une part,

pqnsablel det I.a pnvatl_on de I_|berte d u regard de cette disposition, la réglée texte est clair : il faut toujours infor
mineur S'agit-il du policier qui a con- est la suivante. Si l'avis a été donné éner les titulaires de l'autorité parentale
cretement arrété le mineute I'oficier ) > . i les qardiens en
de police judiciaire ou du policier res-Jue€ Personne ne se presen_te, le triburkell, en outre, sl y en a, 9 .
ponsable du commissariat 2 Ni Ia loi niﬂe.la jeunesse peut statusi, au con- QrOIt ou en fait du mllnegMays la dif-
les travaux parlementaires ne fournise 2 Favis n apas ete donng etque pérgulte reside Qans Iobl|glz.at|on pour le
sent d'indication a ce propos. Ce fonONne ne se pres'en.te, I.e trlbunal d|e taibunal d-e l-a JEUnESSe d |nform(exu-'
tionnaire ne doit pas nécessairement | cunesse a le choix : soit ajourner |aft§s _Ie_s ;ncnmes event‘uellgBe au
méme donner l'information. La loi pré- aire et fzilre'dpnner un avis a l.a per;ﬁg't'" i E? dét’, avant] ei.umerllcigufl
oit qu'il peut la faire donner par quel-Sonne qu'i de_5|gne, soit @rgnefrfkafe. ‘que, con ormem_ent a arug et
\(;u‘un d'autre. Dans ce demier cas, il doitindiquer dange peut pas y avoir de constitution de
son jugement les raisons pour lesquepartie civile. Comment, avant I'audience
L'information peut étre donnée par orgles j| n'a pas cru devoir ajourner lapublique, le tribunal de la jeunesse peut-
ou par écritAucune précision n'étantcayse. Contrairement a la volonté du 6+ décider qui est ou non victime sans
apportée par la loi ou les travaux prégislateurcette disposition n'ée donc préjuger de la recevabilité des consti-
paratoires, on suppose que l'informatiog,cyne garantie sérieuse de faire dédtions de partie civile futures ? Quels
orale peut avoir lieu par téléphone, Viparents ou des responsables du minesent les criteres sur lesquels il doit se
site chez les parents, etc. et que I'nfofes premiers partenaires du travail dfonder ? On se demande aussi comment
mation écrite peut se faire par télécquge puisque ce dernier peut se passérsera pratiquement possible pour le
pie, e-mail ou la poste, méme si ce-defreyx pour les raisons qu'il décide étritige de la jeunesse de contacter les vic-
nier procédeé risque d'avoir pourfesf gnvenables. times avant la premiére audience de

ue l'information parvienne fort tardi- . . . i i ixée tre
\(jement L'informa?ion orale peut posepe texte suscite une autre interrogatiof@Pinet, surtout si elle est fixee tres peu
un roblléme de preuve. Il peut s'avér drans la mesure ou le législateur a utde temps apres la saisine.
P =P -l peut Gisé le termejugementet nondécision La seconde difculté provient de I'ex-
utile de la confirmer par un écrit. oy T . A
o ~dans la derniére phrase. S'agit-il d'ungressioren vue de leur permegtd'éte
Les personnes qui doivent recevoir I'in-
formation sont soit les représentants lé

gaux du mineur (parents ou tuteur) soi37) Ann. parl, Sénat, sess. 2004-2005, séance du 30 mars 2006 matin, p. 9.

L'article 51, § 'dispose qualés qu'il
st saisi d'un fait qualifié infraction, le

fribunal informe les personnes qui exer
ent l'autorité paentale a I'égad de
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Le tribunal de la jeunesse ne peut rapporter I'amen
gu'apres avoir obtenu I'avis du ministere publi

présentsLe texte ne précise nullementLa nouveauté réside au niveau de lave “9, Par ailleurs, il faut relever que
a quelle audience les personnes infopeine qui peut étre prononcée par le trle tribunal de la jeunesse ne peut rap-
mées sont invitées a étre présentes.dlnal de la jeunesse en cas de non coperter I'amende qu'aprés avoir obtenu
ressort des travaux préparatoires, en parution sans justification. D'un c6té, ld'avis du ministére public. Il n'est pas
qui concerne les parents en tous cas, gtrbunal de la jeunesse n'a plus la facultgrécisé si, pour ce faire, le parquet doit
le Iégislateur a voulcontraindre le tri- de prononcer une peine d'emprisonnétre présent a l'audience de cabinet ou
bunal, dés le stade @visoire, de con- ment et il ne peut plus prononcer qu'unsi, au contraire, il peut donner un avis
voquer les pants dés que le jeune conpeine d'amende (1 & 150 ). De l'autrécrit.

cerné par un fait qualifié infraction Iui le législateur a réduit le champ des-per

est déféré. Il s'agit de garantir égale-sonnes pouvant faire I'objet de la con-D. La présence de l'avocat

ment, conformément a l'article 40 de lalamnation. Il s'agit du jeune et des titu- du mineur devant le juge
Convention internationale des @its de laires de l'autorité parentale alors d'instruction

I'Enfant, la présence des mars au qu'avantlaréforme il s'agissait du jeune -

stade povisoire @3), Il a encore été pré- et des personnes qui avaient sa gardd.e |égislateur a voulu mettre la loi en
cisé que lintention étaitle permet® £ gutre, le égislateur a introduit, al'arconcordance avec l'arrét n® 184/2004 de
aux paents d'éte intégralement infer tjcle 51, § 2, alinéa 4 la possibilité pout@ Cour d'arbitrage du 16 novembre
més de la cedue qui concerne leur |e tribunal de la jeunesse de rapportey004 qui conclu a une violation des ar
enfant, et d'é& entendus a cet €ghr |5 peine prononcée. Les personnes vilcles 10 et 1 de la Constitution par les
Ultérieurement, le tribunal gale la fa- gges 3 'alinéa 3 qui ont été condamné@dicles 49 et 52r de la loi du 8 avril
culté de convoqueen tout temps, e 3 yne amende et qui, sur une second@65: €n ce que l'assistance obligatoire
jeune et ses pants*®. I semble donc nyitation 4 comparaitre, produisent ded'un avocat n'y était pas prévue pour un
qu'il faille en conclure que le tribunalyant le juge de la jeunesse ou le tripyNinéur comparaissant engance de-
de la jeunesse a l'obligation, des sa safy)| de |a jeunesse des excuses légitime@nt le juge d'instruction.

sine, de convoquer les titulaires dgeyvent, sur avis du ministére publicTrois phrases ont été rajoutées a I'arti-
l'autorité parentale, les gardiens en drogi e déchagées de I'amende. Lors desle 49, alinéa 2 L'intéressé a it &

ou en fait et les victimes aux audiencegayaux parlementaires, il a été préciskassistance d'un avocat, lors de toute
de cabinet. Si I'on peut comprendre Igue le juge n'est en aucun cas oblig&omparution devant le juge d'instruc-
régle pour les titulaires de I'autorité pag'inyiter les paents & comparaierune tion. Cet avocat est désigné, le cas
rentale qui sont parties a la procédurgeconde fois, lorsqu'il leur impose un@chéant, conformément a Iarticle 54bis.
dés la saisine du tribunal, on la comymenge. Il existe deux cas de fgur Le juge d'instruction peut néanmoins
prend bien moins pour les victimes qupans un pemier cas, les pants se avoir un entetien paticulier avec I'in-

ne sont pas parties a la cause a ce stagfient infliger une amende, mais le matéresséSi la premiére constitue une-for
de la procédure ou il n'est d'ailleurs pagistrat veut econvoquer pour une midable avancée qui devrait pouvoir
debattu des faits ou des dommages. Ejydience a nouveau avec les gats. étre étendue a la justice des adultes, la
les ne pourront donc pas y prendre lagrs de cette audience, si les pats derniére ne manque pas d'interpeller
parole et devront se contenter d'étre prey assimilés présentent des excuses,Bdle est manifestement inspirée de
sentes et ecouter magistrat peut lever I'amende. Dans |&article 52er, alinéa 2 qui confére la
Le nouveau paragraphe 2 de l'article 5decond cas, le juge attend la phase dééme faculté au tribunal de la jeunesse.
reprend, en partie, le texte de I'ancienrigitive lors de laquelle le tribunal in- Toutefois, le juge de la jeunesse n'est
version de l'article 51 et dispose dee vite & nouveau les pants, qui peuvent pas un juge d'instruction alors que,
tribunal de la jeunesse, une fois saisiy aussi s'excuséf® . A la question quand il remplace en gence le juge
peut en tout temps convoquer l'intéd'un parlementaire qui se demandait sile la jeunesse, le juge d'instruction
resse, les pants, tuteurs, personnes quijans I'hypothése ol un parent avait urgarde sa qualité. Par conséquent, si, lors
en ont la gade, ainsi que toute awr oycyse pour ne pas venir a la secondt® I'entretien particulier avec le juge
personne, sans préjudice de I'articomparution alors qu'il a fait I'objetd'instruction, le jeune s'exprime sur les
cle 458 du Code pénal, de l'article 156;,ne amende pour ne pas étre venufaits ou passe aux aveux, le juge d'ins-
du Code diinstruction criminelle et dejg premiere comparution, celui-ci poutruction doit nécessairement acter ses
larticle 931 du Code judiciaér L'audi- it présenter des excuseposteriori  propos et ces déclarations auront juri-

tion de ces personnes constitue ung ministre a répondu par Ifafma- diquement bien plus de poids que si el-
mesure d'investigation et doit étre dis-

tinguée de la comparution en audience
de cabinet en vue de débattre d'ungss)exposé des motifoc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, pAlaravant, la convocation
mesure provisoireToutefois, en prati- des paents par le juge de la jeunesse durant la phase prépaeadtiit facultative.

que, ence qui concerne le mineur et SE€I139) Commentaie des aticles,Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 48.

parents, les deux types d'audition 0nt40)Rappot de la Commission de la Justice de la Chayiboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012,
souvent lieu simultanément lors de la  p.133.

méme audience. (141) Ibidem
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Comment distinguer un accueil au sens de la loi
d'un dépannage ?

les avaient été recues par le tribunal derudence de la Cour européenne desl une ofre restauratrice a abouti a une
la jeunesse. droits de 'nomme et sur laquelle la Couproposition satisfaisante aux yeux de la
1l faut, enﬁn' observer que |ejuge d'insdlarbitrage s'est appuyée en 1998 pOU'rCtime ‘La pOSS|b|I|té, préVUe al'arti-
truction ne doit communiquer sa décif€connaitre aux familles d'accueil l'acele 61, alinéa 4 mposé, deanoncer a

sion ni aux parties ni a l'avocat du mi€es a l'audience publiqufe®. la solidarité ou de emette la totalité
neur Il ne doit pas non plus convoquer de la dette, vise a fairaboutir une me-
les parents. Il reste donc desfélien- F. Les nouvelles diation ou une concéation restaura-
ces sensibles entre l'intervention du juge  dispositions relatives trice elz_) goupe ente la victime et le
de la jeunesse et celle du juge d'instruc- aux intéréts civils jeunet®). Toutefois, comme en temoi-
tion sur le plan procédural. —_— gnent, d'une part, l'utilisation du terme
_ _ L'ancienne version de I'article 61 dishotammena ['alinéa 4 et, d'autre part,
E. Les familles d'accuell posait que dans le cas ol le fait qualifiéentrée en vigueur de cette disposition
doivent étre mises infraction est déclaré établi, le tribunal 'inverse de celles qui concernent les
A la cause de la jeunesse saisi de I'action civile st&ffres restauratrices, elles ne sont pas

tue sur cette action en méme temps qugxclusivement limitées a cette hypo-
Le législateur a modifié l'article 46, ali-statue au protectionnel. Depuis la rethése et la victime peut choisir de se
néa ¥ en indiquant qu'il devait &tre conforme, il peut également choisir d'en redésister de son action civile pour une
voqué a l'audience publique par citatioporter I'examen & une date ultérieure. autre raison.
a la requéte du ministére public ou PaBeaucoup plus innovantes sont les nod-0rsque linfraction a éte commise par
avertissement donné par lui. L'intentionq|es regles prévues aux alinéas 4 aRjusieurs personnes, la victime peut se
du législateur a été de mettre la loi €ge I'article 61 désister de son action a I'égard d'un
conformité avec l'arrét 122/98 de la . L auteur et la maintenir a I'égard des
Cour d'arbitrage du 3 décembre 1995a V|ct|_me, peut se de_S|ster (_Jlt_a,t_oute a%Qutres®, Dans ce cas, elle doit indi-
qui a conclu & une violation des artito" AUl découle du fait qL!a“f'e mfrac-quer explicitement les auteurs a I'égard
cles 10 et 1 de la Constitution par lestion: notammen_t lorsque 'auteur ou Ieaesquels elle se désiste (al. 5). Cette dis-
articles 46 et 62 de la loi du 8 avril 1965Ut€Urs au profit duquel ou desquels IBosition est donc une dérogation légale

dans la mesure ou la convocation de\tl)gg:lemnteésﬁnie;:t?ésigﬂ?:t?irceeOu collaé I'article 1285 du Code civit*”.
parents d'accueil n'était pas prevée ' Lors des travaux parlementaires, il a été

Il faut observer que cette dispositior-2 V|c|:|t|me :jnentlonlnebexpIlﬁltemenrt]grécisé que la victime pouvait renoncer
s'applique également aux procédured@ns l'accor ?uquei aboutit approchg sqn action civile a tout moment lors
fondées sur les décrets communautdieStauratrice, le ou les auteurs qui a offy |, procéduré?,

- i i inistar@nt collaboré a une B restauratrice
res qui sont introduites par le minister@ . res - -
public auxquels s'applique le désistement d'ag-S€Mble gue la victime peut ranc.)ncer

tion visé au quatriéme alinéa. sous condition a son action civilQue

Enfin, I'exposé des motifs préciseliqu o . .. se passe-t-il, par exemple, si, aprés un
convient d'entendr par arents d'ac- L€ désistement d'action tel que Visé g,5iq e mineur ne veut plus collabor
cueil», les personnes a qui a été confikalinéa 4 implique automatiquementy | mes g restauratrice ? La minisér
I'hébegement d'un mineusoit par les due ce désistement vaut également &,qe qy'uneenonciation soumise a
parents de celui-ci, soit par toute autol €9ard de toutes les personnes qui sqifgition est possible. Il est possible
rité de placement, qu'elle soit publiquén Vertu de l'article 1384 du Code civilg e |3 médiation porte sur une série de
ou privée agrééé®), La définition re- SOIten vertu d'une loi spéciale sont reg;qini dont 'exécution est étalée dans
tenue est donc fort lge. En outre, il Ponsables du dommage cause par le guliomps || doit &8 possible de lier la
sera parfois délicat d'apprécier dan§S auteurs au profit duquel ou desquelg o ciation patielle ou totale a la ré-
quelle mesure une personne qui assul@Victime se desiste. clamation du dommage & I'exécution
directement a la demande des paren@e texte laisse entendre que ces régldss difféents engagements. En d'asr
I'nébegement d'un mineur est ou norconcernent essentiellement I'hypothésermes, laenonciation pounait étre re-
une famille d'accueil. Comment distin-
guer un accueil au sens de la loi d'ua42)
dépanngge ? I_Dour C]EJ'” soit questioam Ibidem

d'accueil, faut-il un hébgement con- (144) Sur cette notion, vopotamment Th. Meau, «Quelques appisrde la jurispudence de la Cour eopéenne a

tinu ou bie_n ’Un hébgement intermit- _ propos des mineurs du dangehetualités en droit de la jeunesseus la diection de Th. Mazau, vol. 81 10/
tent, Comblne, par eXemple, avec un hé- 2005 de la C.U.PBruxelles, Lacier, 2005, pp. 251-318.

bergement en internat ou en institution(145) Rappot de la Commission de la Justice de la Chaiboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012,
est-il sufisant ? Pour tenter de répon-  p.150.

dre a ces questions il peut étre utile d@46)Ibidem

se référer a la notion de vie familialg147) Ibidem, p. 153.

telle qu'elle est comprise dans la jurisg4s) ibidem

Exposé des motifSoc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 45.
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o Procéder_tous les si_x r_nois au mc_)ins
a la révision de la décision de maintien d'un mine

mise en cause si I'exécution n'est paglative a la protection de la personn€oncernant la fin des mesures qui rele-
conforme a la médiatioff*®. des malades mentaux. Conformémentéent de la loi du 26 juin 1990 appliquées
Enfin, toujours selon les travaux par|el'article 43, alinéaclde laloidu 8 avril a des mineurs qU| étaient initialement
mentaires, la renonciation disparait dans?65, le juge ou le tribunal de la jeucités devant le tribunal de la jeunesse
I'hypothése ol le juge met fin a fref Nesse doit appliquer a I'égard des msur la base de I'article 36, 4° de la loi
restauratrice méme en raison de I'attReurs délinquants les dispositions de ldu 8 avril 1965, l'article 43, alinéa 2 dis-
tude de la victime Si la victime ne col- loi du 8 avril 1965 tout en respectanpose que la décision du médecin-chef
labore pas a la mesanmestauratrice, le Celles de laloi du 26 juin 1990 pour lesle service de lever la mesure, prise con-
juge peut toujoursatirer cette meser Mesures qui le requiérent. Par conséermément a larticle 12, 3°, ou 19, de
au pofit d'une aute, dans le cadrdes duentle juge de la jeunesse qui souta loi du 26 juin 1990 n'est exécutée
dispositions en matiérde révision tel- haite pendre une mesierde placement qu'aprés un délai de cing jours ouvra-
les que eprises a l'aticle 60 de la loj dans une section fermée d'une institbles a compter du jour ou le tribunal de
du 8 avril 1965. Dans pail cas, cela tion psychiatrique a 'égard'un jeune la jeunesse en est informé. Dans ce dé-
met également un terme a la médiatioRyant commis un fait qualifié infractionlai, et sans pouvoir le prolongee tri-
et, par voie de conséquence, adagn- dui souffe de déficience mentale nebunal statue sur toute autre mesure vi-
ciation faite par la victiméso), peut le faie qu'en application de la loi sée a l'article 37, qu'il juge utile. Lors
du 26 juin 1990elative a la potection des travaux parlementaires, il a été pré-
de la personne des malades mentaugisé quelorsque le tribunal de la jeu-
Dans ce cas, cette derné&toi prime nesse est saisi en vue deqlie une
Section 8.- sur la loi du 8 avril 1963'5Y), mesue a lI'égad d'un mineur ayant
. - Par ailleurs, l'article, § 2 de la loi du commis un fait qualifié infraction, son
Le mineur delinquant 26 juin 1990 dispose que, dorénavanttervention ne peut, en la materse
malade mental ou celle-ci est appliquée par le tribunal dfg'ter alacte'rdla fin dr? ':‘ lrlndes_ttardéu- _
la jeunesse al'égard de tous les mineuft;€ Par 1€ medecin chet. 1l doit pouvorr
souffrant de troubles un'iIs soient dél?nquants ou non, aingl® cas écheant amenager la sortie du
mentaux qu'a I'égard des jeunes majeurs qui foigune de linstitution. (...) Le délai de
l'objet d'une prolongation d'une mesurguspension de I'exécution de la mesur

o ) de la loi du 8 avril 1965 en applicatior® peut dépasser cing jours. Il est insti-
Le législateur a profondément remaniQe |.orticle 37, § 3, alinéas 2 et 3 de cetfg€ POUT que le juge puisseepire les
le régime applicable au mineur délins 5o o mesues potectionnelles nécessas.
guant malade mental ou sénaint de D& ¢ ainsi . i bILe médecin chef de l'institution psychia-
troubles mentaux. erogeant ansi au regime appica ?rique ne peut, en conséquence, neettr

aux adultes, l'article 22, alinéa 6 de la . DO
D'une part, des nouvelles mesures o Sa décision en exécution avant que le
été instituées a l'article 37, § 2. Il s'ag

mi 26 juin 1990 impose au tribunal de, . . L o
it . . . tribunal de la jeunesse ait pris sa déci-
) ) Irajeunesse de procédwmus les six mois _. —~ q,
notamment du traitement ambulatoire, ; mqins. a la révision de la décision' " -
psychologique ou psychiatrique (5°), OILble maintien d'un mine@?. Le délai

placement hospitalier (9°) et du place st réduit a trois mois si la mesure cons-

ment dans la section ouverte ou dans Tﬂ . . . .
. ) : . ue une mesure provisoire prise sur la Section 9.- En quise
section fermee d'un SEIVIC& ase de I'article 52 de la loi du 8 avril g

pédopsychiatrique pour autant qU'URggs - chaque placement en régime e conclusion

rap_port pedop.sy'chlat.rlque datarjt dferme doit trimestriellement fairl'ob-

moins d'un mois établisse que le jeung ., rappot d'évaluation a I'égat Il est bien entendu trop tot pour tirer un
soufre d'un trouble mental quifatte ., v nal de la jeunesse. Cette oblipremier bilan de la réforme, d'autant
gravement sa faculté de jugement 0u $g,ii concerne donc également les plaiu'elle n'est pas encore entiérement en-
capacité a controler ses actes, sachafbments en application de la loi durée en vigueuComme annoncé, cette

en outre, que le placement en sectiogy juin 1990159) contribution se voulait une présentation
fermée n'est possible qu'en application

de la loi du 26 juin 1990 relative a la
protection de la personne des maladesi9) Rapport de la Commission de la Justice du Séat, parl, Sénat, sess. 2005-2006, n° 3-1312/7, p. 66.
mentaux (1°). (150) Rappot de la Commission de la Justice de la Chaamboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012,

Aucune de ces mesures mest encore en5-1 pR.152.d la C ission de la Justice de la Ch 1, Chamb 2004-2005, n° 51 1467/012
trée en vigueur et elles ne feront don@ ) Rappot de la Commission de la Justice de la Chamboc. parl, Chambe, sess. - N )

s ) S p. 34.
pas l'objet d'un e)(.amen detallle.' ] (152) Pour rappel, il s'agit de la décision qui est prise aprés la mise en observation.
D autre part, le |'eg'5|ateur amodifiéd'ar 153) commentaie des aiicles, Doc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 54.
t'_CIe 43 _de Ia_l(_)' du 8 avril _196_5 _et PIU-(154) Rappot de la Commission de la Justice de la Chaenboc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/012,
sieurs dispositions de la 10i 26 juin 1990  pp. 42-43.
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Les textes suscitent de nombreux
problemes pratiques

et un premier commentaire des nouPans ces conditions, on peut se demaieux réflexions pour terminer

veaux textes. On peut conclure queder pourquoi, avant de voter la réformep'yne part, on peut mettre en doute la
méme s'ils contiennent de bonnes chde I€gislateur en bon pere de famille, nathode qui a été suivie pour élaborer
ses, ils suscitent surtout de nombreuse pas fait proceéder a une évaluatiofy projet qui a donné naissance a la ré-
questions. Celles-ci se situent tant ade son codt afin de vérifier s'il dispo-torme. La Ministre a fort insisté sur les
niveau de la philosophie qui sous-tendait du budget nécessaire pour la repncertations avec les acteurs de terrain,
la réforme qu'au niveau de I'imprécisiomire pleinement ééctive. les autres départements ministériels et

qui entoure certains textes ou desidif | ¢ second probléme est la lisibilité ddes communautéSoutefois il apparait
cultés qu'occasionnera la mise en UV |oj. || est stupéfiant que le problémeque les textes suscitent de nombreux
de plusieurs dispositions. a été soulevé de maniére trés pertinenpeoblémes pratiques ce qui permet de
Au terme de cet examen, il apparait erpar plusieurs parlementaires sans toyenser que soit ces concertations n‘ont
core deux problémes supplémentairegefois qu'il ait été jugé opportun d'y repas été assez approfondies, soit il n'a
gnédier avant de voter la réforme. Umpas été assez tenu compte de I'opinion
Le Conseil dEtat a été le premier a me{:gatrilrim?nt?lrer a ar1t|InT| exp::r;r:a qlrjnarsloges aﬁqtegr;?e ter:aln,ntsorlltt I:;\ pt?“th:e
tre en garde les auteurs de la réformqﬁ.S IQIuSIeurs articles so compre-du Compro ,S pour contenter chacun a
S . . ensibles, wp longs ou formulés dansaccouché d'un texte finalement trop
Sur ce point, il faut toutefois soullgnerun langage trés compleX€”. Un autre, complexe au point d'en devenir parfois
que le pojet prévoit une série de nou-a e 21 ?)'r e ettépllmte.te oit de’ i pt'cable Fz)n annonce ma'F; ant
velles mestes concernant les mineurs 2:1 Sfo;/t ';I'sr'bgljr asg li nc)é( Smléme- Ir:l]grlf;_lré ar:atr'ce (ga eons I‘ZIIeensenra
et que la loi en mjet aura pour effet \(;esua oc;ltlsI e'ont (;Jeg aqsumal d'eglabo:ée%ans (Ill‘a- tresgcond'?l:)ns Ila
que les communautés demt a leur “;°. v gur ont dey ,p - ; u ttions. Trap-
. . périence mais qui ne s'occupent paparait crucial de prendre le temps de la
tour prendre diverses meses (aména- L e . ; e s )

. spécifiquement du dit de la jeunesse réflexion et de ne pas Iégiférer dans |'ur
gement de stictures) (...) Dans F'exer evont lire le texte deux oudis fois gence. A défaut, la réparation pourrait
cice de ses compétences, l'autorité féj- N voir en v ditude si ?ir 'ir mi, « P P
dérale doit néanmoingspecter le prin- sans savoir enceravec Cariude si ce faire pire que mieux.

cipe de popottionnalité. En vetu de ce quils d‘emanc_i(?sg)t au tribunal est conpautre part, au-dela des textes et des
principe, elle ne peut pas @nde de forme a la 10i"™*”. Un autre encore a rgformes, le plus essentiel dans la réac-
mesues qui endraient impossible ou souligné quepour des jeunes a qui onion sociale a la délinquance juvénile
exagérément difficile I'exeice, par les VSUL €NVOYer un message, le texte eglt 1a qualité humaine de ceux qui la
communautés, d'une politique spécifit ©> difficile voie impossible a com- mettent en ceuvre, et ce a tous les ni-
que dans le caérde leurs ppres com- prendeet quun pobleme impdantde veaux de lintervention. Comme cela a
pétences. Le Conseil d'Etat n.apergoﬁomprehensmn risque de se poser tafgujours été le cas dés qu'il est question
pas dans quelle mestes chages qui POY les acteurs que pour les jeunes oye prise en chge de jeunes, I'engage-
résultent pour les communautés de 1§ > familles, et quily a gence aen-  ment et la responsabilité des acteurs
loi en pojet, estent dans les limites de'© Ces(lgg)(tes (...) compréhensibles ghncemés contribuent a pallier au man-
la proportionnalité. Il lui faut dés lors lisibles™®. La Ministre de la justice que de moyens mis a leur disposition et
se limiter & formuler une réserve a ce IIe-memel a reconnu quie texte a aux imperfections du dispositif légal. Et
égard. S'il devait s'avér que la loi en | oxamenn est pas un modele de lisibkinglement, peut-étre est-ce d'abord
projet empate des chages dispopor- 1€ €tquiil est, en plusondamental que cette attitude d'un adulte qui se patr
tionnées pour les communautés, l'autdSS JeUNes qui sont concernes par cag;j et noncontre lui qui peut avoir un
rité fédérale serait incompétente poutSXeS doivent pouvoir les corepd®e  rgel impact sur le jeune.

L A ) A 160).
edicter unilatéralement les messmpo- aisément .

jetées. Ces mess devraient alors fagr

I'objet d'un accod de coopération avec

les communauté®®. Par la suite, du-

rant les débats parlementaires, plusieurs

députés et sénateurs ont relevé que la

réforme ne pourrait étre fettive que

si des moyens conséquents y étaient

consacrés 1l faut éviter de voter un (155) Avis du Conseil d'EtaDoc. parl, Chambe, sess. 2004-2005, n° 51 1467/001, p. 86.

texte qui, faute de moyens, ne sera jgs6) Rapport de la Commission de la Justice du S@ut, parl, Sénat, sess. 2005-2006, n° 3-1312/7, p. 74. Dans
mais effectif sur le terrain (...) La loi le méme sens, vapidem, p. 1. \by. égalemenAnn. parl, Sénat, sess. 2004-2005, séance du 30 mars 2006

d'avril 1965 sur la potection de la jeu- matin, p. 15.
nesse a l‘OUjOUI’S été considérée comrﬁ@ Rapport de la Commission de la Justice du SéDat, parl, Sénat, sess. 2005-2006, n° 3-1312/7, p. 14.

Le premier est la question des moyen

ceuve n'a jamais été pleinement réali{159) Ibidem, p. 24.

)
une bonne Iégislation mais sa mise eﬁSB) Ann. parl, Sénat, sess. 2004-2005, séance du 30 mars 2006 matin, p. 20.
)
sée par manque de moyéﬁ@_ (160) Rapport de la Commission de la Justice du Sébat, parl, Sénat, sess. 2005-2006, n° 3-1312/7, p. 61.
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